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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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^ойнА И ]У1иръ гр. уолстого 



съ военной точки зрънш. 
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Нельзя сказать, чтобы военная литература, 
особенно за посл-Ьдше два в'Ька, отличалась б'йд- 
ностыо; нельзя сказать также, чтобы человече- 
ство обоихъ полушарш было слишкомъ скупо на 
ту д-Ьятельность, которая даетъ матерьялъ для 
военной литературы; не смотря на это, мы не 
знаемъ ничего, или почти ничего, о т-Ьхъ внут- 
реннихъ процесса:5^ъ и явлешяхъ, которые проис- 
ходятъ въ дупгЪ челов-Ька подъ вл1ян1емъ опас- 
ности. Причинъ такому основательному нев'Ьже- 
ству въ д^л^, занимающемъ довольно видное м^- 
сто въ жизни народовъ, много — и весьма веских!»; 
но отъ этого ничуть не легче самому Д'Ьлу, или, 
лучше сказать, состоянхю понятш о немь; ибо 
никто, конечйЬ, не станетъ спорить противъ того, 
что фальшивы^ представлен1я о душевныхъ про- 
цессахъ, при 1^акой бы то ни было деятельности, 
до доб^^а не доводятъ. На военномъ д^л-Ь это 
отразилось самымъ нагляднымъ образомъ: если 
были ц-Ьлыя эпохи, убежден ныя въ томъ, что, 
ч^мъ массы людей совершенн'Ье воспроизводят^^ 
нрямолинейныя и прямоугольныя геометрическ1я 
фигуры, т^мъ войско лучше, ч^мъ солдатъ бли- 
же къ автомату, т'Ьмъ онъ бол^е годенъ для 
дЪла, — если, повторяемъ, были подобныя ц-Ьлыя 



эпохи, то это ни чему иному нринйсапо быть не 
можетъ, какъ полному невнимашю къ духовной 
д-Ьятельности человека, призваннаго д'Ьйствовать 
въ массахъ, на боевомъ пол-Ь, подъ вл1ян1емъ 
опасности. 

Многимъ, особенно не изъ военныхъ, пожа- 
луй, покажется, что если психическая сторона 
военнаго д'Ьла не обращала на себя вниманхя из- 
сл-Ьдователей, то это потому, что самое д^ло не 
заслуживаетъ серьезнаго изсл'Ьдован1я, ибо — де 
война есть не бол-Ье, какъ остатокъ дикости въ 
челов'Ьческой натурЪ, съ уничтожен1емъ котораго 
остатка настанетъ в'Ьчный миръ, и всЬ распри 
будутъ улаживаться разговоромъ. Мы не разд'Ь- 
ляемъ этой точки зр-Ьтя, подсказываемой че- 
лов'Ьку инстинктомъ самосохранешя; не разд'Ь- 
ляемъ потому, что въ природе все основано на 
борьб-Ь, а челов'Ькъ не можетъ стать выпю ка- 
кого бы то ни было изъ законовъ природы. Ен1,е 
Лейбницъ сказалъ: „в-Ьчный миръ возможенъ 
только на кладбищ'Ь", и кто хоть на минуту 
серьезно и безнристрастно остановится на этомъ 
вопросе, тотъ вероятно признаетъ, что Лейбницъ 
сказалъ такую истину, которая едва ли обратится 
когда либо въ анахронизмъ. 

Но если бы даже и не было^акъ, если бы 
война и перестала когда либо чЛрь свое роко- 
вое и неизб-Ьжиое значен1е въ ЖКитш челов'Ь- 
чества, все же она рано или поздно должна сд-Ь- 
латься предметомъ всестороЕ1Няго изсл'Ьдован1я 
для т-Ьхъ людей, которымъ дано заглядывать въ 
глубь внутренняго челов'Ька и дЪлать осязатель- 
нымъ для всЬхъ результатъ своихъ наблюденш: 
въ вид-Ь ли художественныхъ образовъ, въ вид'Ь 
ли философскаго изсл-Ьдованхя — все равно. Война, 
и только одна война, вызываетъ то страшное и 
совместное напряженхе вс-Ьхъ духовныхъ сторонъ 



человека, въ особенности воли, которое показы- 
ваетъ всю м-бру его мощи и которое не вызы- 
вается никакимъ другимъ родомъ деятельности. 

Намъ кажется, что невнимаше психологовъ 
къ т-Ьмъ явлен1ямъ, которыя происходятъ въ 
душ-Ь человека подъ пулями и гранатами, или 
при разр-Ьшеши такихъ вопросовъ, как1е при- 
шлось р-Ьшать, напр., Наполеону подъ Маренго или 
подъ Ватерлоо, лишало ихъ по с1е время самыхъ 
драгоц'Ьнныхъ фактовъ для изученхя духовной 
деятельности челов-Ьческаго организма. Могутъ 
заметить: почему-же не занимались этимъ сами 
военные? По весьма простой причине: одни — по 
странному предуб^жденхго, будто челов'Ькъ на 
войн^ долженъ быть не челов-Ькомъ, а героемъ, 
и что, сл'Ьдовательно, должно скрывать передъ 
непосвяш,енными т-Ь муки сомн^шй, колебанш, 
борьбы съ ин€тинктомъ самосохранешя, черезъ 
которыя неминуемо проходитъ въ д-Ьл-Ь всякхй 
военный; другхе — потому, что, позируя передъ 
обыкновенными смертными въ роли юпитеровъ- 
громовержцевъ, тщились и въ своихъ сочинешяхъ 
не представить работу своего ума и воли такъ, 
какъ она действительно происходила, а хлопо- 
тали объ одномъ только: о томъ, чтобы скрыть 
процессъ этой работы; таковы, напр., были Це- 
зарь, Наполеонъ; читавшхе сочинен1я ихъ безъ 
труда убедятся въ верности этого положен1я: 
подобные люди никогда не ошибаются; никогда 
не мучимы сомн'Ьн1ями; пеудачамъ ихъ виновато 
все, что угодно — небо, вода, земля, но никогда 
не они сами; третьи, наконецъ, — и таковыхъ мас- 
са — не занимались т^мъ, что происходитъ въ 
душе челов'Ька во время боя, по той простой 
причине, что и сами-то едва помнятъ и созна- 
ютъ, что и какъ съ ними тамъ происходило. 
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Однимъ словомъ, пов'Ьствоваше о военныхъ 
событ1яхъ и понын'Ь еще не выходило изъ эпп- 
ческаго пер1ода, т. е. изъ того, когда челов'Ькъ 
самыя обьткновенныя происшеств1я расположе1гь 
возводить на степень чудосныхъ, самые обыкно- 
венные и часто не совс-Ьмъ даже казистые по- 
ступки расположенъ считать героиствомт». 

Намъ кажется, что настало наконецъ время 
трезваго отнои1ен1я и къ военнымъ событ1ямъ: 
Агамемноны, Ахиллесы и друг1е бол'Ье или ме- 
н'Ье красивые оническ1е герои должны сойтп со 
сцены и уступить м-Ьсто обыкновепнымъ :г10дям'ь, 
съ ихъ великими доблестями и съ ихъ, подчасл>, 
унизительными слабостями; сь их'ь самоотверже- 
Н1емъ, доходя1ЦИМ7> до того, чтобы ноло'жить го- 
лову за други своя, — и с/ь их'ь себялк)б1емъ и 
своекорыст1емъ, доводи нцтмн до ст2)емлен1я з^то- 
жить (руками непр1ятеля) того ближняго, кото- 
рый имъ не пришелся по сердцу; съ ихъ спо- 
собностью взбираться подъ нз^'лями и гранатами 
на вертикальныя ст'Ьны безо всякой посторонней 
подмоги, и съ ихъ обычаемъ давать иногда тьып» 
и б'Ьжать безъ оглядки нзт» за одного того, ^гго 
какому нибудь негодяю вздумается крикн^^ть: 
„мы обойдены"! 

Д'Ьло отъ этого выиграетъ: оно всегда вы- 
игрываетъ отъ правды. В7, теор1и не булути 
ограничиваться всеизвиняюн1,ей фразой: ^^то сл}^- 
чайность", а будутъ задаваться вопросомъ о томъ, 
какъ нужно вести и организовать войска, дабы 
они возможно мен-Ье поддавались неблагонр1ят- 
нымъ случайностямъ. 

Что время подобнаго трезваго отношен 1я къ 
военнымъ явлен1ямъ настало, доказательство на- 
лицо; читаюш;ая военная публика обладаетъ уже 
двумя творешями, представляюнщми опытъ раз- 
сказа о томъ, какъ д1ша д-йлаются, а не какъ 



они должны бы были д-Ьлаться: мы разум'Ьемъ 
„Войну и Миръ" гр. Толстого и брошюру ген. 
Трошю: ГАгтёе Ггапсахзе еп 1867. Въ этихъ 
двухъ сочинен1яхъ бол-Ье общаго, ч'Ьмъ можетъ 
показаться съ перваго взгляда: оба они им'Ьютъ 
въ впду, преимущественно, внутреннюю сторону 
военныхъ явлен1Й; посл'Ьдпее какъ бы служитъ 
псправлен1ем7> и дополненаемъ первому. То, чего 
не досказал7> романистъ, взявшись за несвойствен- 
ную ему роль философа, договариваетъ военный 
изъ т^зхъ, которые не только д'Ьлаютъ войну, но и 
думаютъ о ней, думаютъ,*нодготовленные къ тому 
серьезной теоретической работой, а не на осно- 
ван1и однихъ неносредственныхъ впечатл-Ьнхй. 

Роматгь гр. Толстого интересет> для военнаго 
въ двоякомъ смысл'Ь: по онисан1ю сцен7> воен- 
ных7> и войсковаго быта и по стремлен1ю сде- 
лать н'Ькоторые выводы отпосительно теор1и во- 
еннаго д'Ьла. Первыя, т. е. сцены, неподражаемы 
п, по нашему крайнему убФ>жден1го, могутъ со- 
ставить одно из7> самыхъ нолезн'ЬЙ1нихъ нрибав- 
ленш къ любому курсу теор1и военпаго искусства; 
вторые, т. е. выводы, не выдерживаютъ самой 
спнсходительной критики по своей односторон- 
ности, хотя они интересны, кактэ переходная сту- 
пень въ развит1и воззр'Ьнай автора на военное д'Ьло. 

Попытаемся просл^^дить „Войну и Миръ" съ 
п оставлен ныхъ двухъ точекъ зр'Ьная. 

На первомъ нлан'Ь является бытовая мпрно- 
военная картинка, но какая! Десять батальныхъ 
нолотенъ самаго лучшаго мастера, самаго боль- 
шого разм'Ьра можно отдать за нее. См'Ьло гово- 
римъ, что не одинт) военный, прочитавъ ее, не- 
вольно скажетт, сеЫм да, ото онъ снисал1> съ 
на1него полка! 

Пахотный полкъ, прибывнпй къ Браунау 
послтЬ 30 верстнаго перехода, получилъ ув'Ьдом- 
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лен1е, что фельдмаршалъ будетъ смотр-Ьть его 
на поход'Ь завтра; начальство — въ мучптельном'ь 
недоукНч11и па сч1»т'ь фо])мы. вь которой должно 
представиться, и, пакопецъ, послЬ долгпхь колс- 
бапИг II зр-Ьлых'ь сов^>п^.ан^и, па основап1и того 
начала, что луч ню „порекланяться, чЬмь не до- 
клапяться", р-^штет'!» представиться вь парадной 
форм'!». 

Солдат'ь всн) ночь чистится и чинится (посл'Ь 
30 вер(;тнаго перехода!; на слЬдук)пд»е утро полкъ 
готов'ь так'ь, „что и на Дарицыномъ лугу сь 
поля не прогнал и-бы"; полково!! командиръ, во 
всем'ь с'ь иголочки, похаживалъ перед'ь фронтомъ 
с'ь видомъ челов1^ь'а, счастливо соверп1ающаго 
одно илъ самыхъ торжествен пыхъ д-Ьлъ жизни, — 
и вдру1"1>.... прискакиваотъ адъютапт'ь изъ пгтаба 
С'Ь подтвержден 1емъ того, что главпокоманду1(^щ1й 
желаетъ вид'Ьть полкь на походф,, т. е. совер- 
нимию вь том'ь поло'жен1и. в'ь ь'отором'Ь он'ь Н1елъ: 
вь пшнеляхъ, чсхлах'ь и без'ь псяких'ь приго- 
товле1пи... Роль переменяется. Первая мысль у 
командп[)а — наЛти виповатаго парадно!! форм-А. 
Михаило Мит])ич'ь, одинь изъ батал1онныхъ ко- 
мандп])ОВ'ь, по все!! в'Ьроятностп, тотъ, которы11 
первымъ папомнил'ь руководящее начало житей- 
ское философ1и (лучп1е перекланят1>ся, Ч'Ьмъ по 
докла ПЯТЬСЯ), полз'чил'1> упрекъ въ томъ род'Ь, 
что в'Ьдь гово])ил'ь же ему полковой командиръ, 
„что па поход'Ь, такь вь пшнелях'1>"... ^1то в'ь 
его власти б|,1ло послу ипггь или не» послу пшть 
совФ>т'1>, почтенному команди1)у .п'о въ голову не 
припшо. Наконецъ, рф>шили переод-Ьтьвъ пшнели. 

Когда пачальпик'ь боится, что его распе- 
ку гь, ОН'Ь чувствуетъ пеопреодолимы!! позывъ ра- 
спечь своего подчипенпаго; такъ было и туть: 
разжал оваипьп! изъ офицеровъ солдать стоить 
въ тонкой синеватой шинели, которую носить 



ПОХОДОМ!, разрешил!, ему самъ жр полковой ко- 
маилпр'ь. II вот'1. треЯустеи ротный команлирЧ', 
д'Ьлагтся ому П1.1ГОН01П., со всЬми ус(1вори№Т1ство- 
|(а11И1М1г тона п ныраж<!1пй доГ)1)аго <;та]>агп нрс- 
М(ЯП1. Напускаются п |[а солдата: по посл'Ьдп!!! 
ока:1ался пс п^-1. бскоть-Ьтпых-ь. Можно ожидать, 
что на оти'Ьты пачальпик-у, нэт. строя, <ч'о, сс^чп 
не 11]|сдадут'ь суду, то, по краКностп, хпть какъ 
пибудь П1>и110дут-ь в'н чувство; ничуть пе бывало: 
^^К!^:^А^к>^■ь, что команднр'ь горячился п выходилъ 
ппъ себя только при услов1и беамолп1я съ про- 
тинно!) сторот11--п]>авствонная упругость его ^а 
:|ту черту но П1ла. 

Но потъ махальньп! накрпчал1> но своимъ 
голосомъ: 

„'Вдеть". 

Полковой 1!омандпръ, пок])асн'Кв'ь, подГ>-Ь- 
жа.п1. кь лоЕнадн, дрожащими руками взялся ;>а 
стремя, нерекинулт. т'Ьло, оправился, вынулт. 
шпагу и со счастлнвьтмъ р-Ьшитольнымъ лицомъ, 
на "окь раскрывъ ротч., приготовился крикнуть. 
Л|)лкч> встрепенулся, как-ь оправляю и[,аяся пти- 
ца, и :|а.\101)Ч.''. 

„Сми-11-р-р-но! :(акричал7, полковой коман- 
диръ иотряе.ающпмъ дуту голосомч., радостпымъ 
для с(;бя, строгимъ въ 0Т110шен1и къ полку и ири- 
вЬтливымь кт> подъ-кижающему начальнику". 

Иодобныя сцены, по нашему мн-Ьн1Ю, могугь 
11М-]1ть вьгсокопоучит<'льиое и отреавлякпцее вл1- 

ЯН1С. 

Вотч. 11ачальникъ части, хоть и не большой, 
но все же достаточно сильной, чтобъ въ хоро- 
шихъ рукахъ дать иногда повороть большому 
сражеп1ю; приготовлснъ ли онъ къ тому, чтобы 
спокоЗно встр-Ьчать опасность, чтобы вь т^) ми- 
нуты, когда поздно бываетъ ожидать приказания, 
им'Ёть на столько чувства личнаго достоинства и 
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Вотъ въ какую форму отливала челов-Ька 
система, теперь уже, благодаря Бога, отошедшая 
въ в'Ьчиость, по которой лучпхимъ средствомъ 
для подд(*ржаи1я порядка считалось не требова- 
п1(^ иа1*тояп;аго, серьезпаго дФ>ла, которое должны 
:и1ать иоНс'Тса, а такь пааывад^мо(^ в:1бучпвап1е уа 
П('риу1() попа1ипуюся мелочь: :ш не совсЛ^мь пра- 
вильно припштун) пуговицу, -^а отт'Ьнокь пшпели 
и пром. Еглп :)То нрон1ло(», — зач'1;мт» же «то тре- 
во'/КИ'11», можст'ь бьггь ска'жут!, п1ж()торые: аа- 
тФ.м'ь, чтобы во:п{ратъ К1> П(»му былч, во^июжпо 
мен'1'.е вЬроятен'ь, отв'Ьтпмч» мы.... Вепомпнат1> 
старыя онгпбки и увлеч(чпя здорово: мто тотъ-же 
п'ЬтунпИ крик7», которьп! протрезвилъ ув'Ьреп- 
наго вь (ВО*»!! тве])дости ап. Петра, — твердости, 
К(>т()})ои н(^ хватило и па пксколько мипут'ь. 

Л хотите знать, кь чему вс^четъ фальп1Ивое 
уб'Ь/Кдон1е, будто честь полка страждетъ, если 
отк])ы»н1агос}| въ нсмь н(м^одяя выгнать гласно, 
т'1'Л1'ь нугем'ь, кото])Ы11 лч^азывас^т'ь закоп'ь? Вся- 
кому нзн'Ьстно, что подобпаго господина, чтобы 
„не марать мундира", спускають втихомолку, 
чан;с вс(чю устрапвают'ь ему пе])енодъ по ею 
собственному желашю. »ЗатФ.м'ь въ части, из'ь ко- 
то})01| (чч) снз^стилп, его забывак)Т'^> — и д1шу ко- 
пец'ь. ()тно(ителг»по .')гоистпческаго, узкаго иггге- 
реса чал ги — ему Д'1и1ствительпо конецъ; по отно- 
сительно инт(>реса всей войсковой семьи подобное 
снусьанье лвлистся д'Ьлом'ь до таковой степени 
злостным ь, что, может'Ь быть, (!амп господа спу- 
скатели содр01Ч1улпсь бы, дав'ь себ'Ь трудъ мыс- 
Л(Ч1Но п|)Ос:гЬдить носл^лдств^я своего ])ебяческаго 
взгляда на зависимость, будто-бы суп1.ествуюш.у10 
между ])епутан,1ей, напр.. полка и п))авственнымп 
сво111Тиамп како!! либо единично!! личности, вхо- 
дящей въ составь его. 
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нравственной самостоятельности, чтобы самому 
принять р'Ьшен1е и взять на себя за него отв'Ьт- 
ственность; приготовленъ ли онъ ко всему это- 
му — пусть рЪшатъ читатели. 

Не одипъ добросов'Ьстный и искре ниш на- 
чальпикъ, посмотр'Ьвшись пъ это зеркало, заду- 
мается падъ собствепиымъ обычаемъ; и не без- 
плодно задумается, если, зам'Ьтивъ в'ь этомъ обы- 
ча'Ь черты, общ1я съ поведеихемъ этого полновато 
командира, от7э пихъ откажется. 

И такова всепримиряющая, великая сила ху- 
дожествениаго изображепхя! Передъ вами стоитъ, 
какъ живой, челов^^къ, каждый ^иагъ котораго, 
въ прямомъ его д'ЬлЪ, повергаетъ его В7> коле- 
бан1я и ребяческую тревогу; по, лично, онъ не 
возбуждаетъ къ себ'1'> никакого антипатнческаго 
чувства. В'Ьрное изображен1е досказываетъ то, 
чего непосредственно въ немъ вовсе и тгЬть: до- 
сказываетъ, что этотъ челов'Ьк'ь вынгел'ь такпм7> 
не по своимъ свойствамъ, а что его сд'Ьлала та- 
кимъ система. Вы это видите и на бозотв'Ьтномъ 
Тимохин'Ь, которому подтэ Измапломъ выбнлп 
два переднихъ зуба нрнкладомъ: стало быть онъ 
видалТ) виды и боевую упругость им'Ьетъ, а въ 
ожиданхп мирнаго смотра чуть не дрожитъ; ви- 
дите и на миломъ шутник-Ь Жерков'Ь, который 
и въ в'Ькъ не до^Ьдетъ съ норученхемт, въ такое 
м'Ьсто, гд'Ь летаютъ пули и ядра, но доподлинно 
разскажетъ потомъ начальнику, Ч7П0 тамъ было 
и какъ было, и ужъ, конечно, наградою за свои 
военные подвиги обойденъ не будетъ; видите, 
наконецъ, на буйномъ, необузданномъ энергиче- 
скомъ Долохов'Ь, котораго не уняло производ- 
ство въ солдаты и который, какъ т'Ьпь па картин'Ь, 
выставляетъ остальныя лица въ св'ЬтЪ еще бол'Ье 
р'Ьзкомъ, чтобы не было уже никакого сомн'Ьнхя 
въ томъ, кто они таковы и гючему они таковы. 
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Вотъ въ какую форму отливала человека 
система, теперь уже, благодаря Бога, отошедшая 
въ в'Ьчиость, по которой лучшимъ средствомтэ 
для поддержап1я порядка считалось не требова- 
н1е пастоящаго, серьезнаго д'Ьла, которое должны 
янать войска, а такъ называемое взбучиванхе за 
первую попав нтуюся мелочь: за не совс^^мъ пра- 
вильно пришитую пуговицу, за отт'Ьнокъ шинели 
и проч. Если г)то пронглое, — зач'Ьмъ же его тре- 
вожить, можетъ быть скажут7> н'Ькоторые: за- 
т1^мъ, чтобы возвратъ къ нему былъ возможно 
мен'Ье вФфоятепъ, отвФ>тимч1 мы.... Вспоминать 
старьтя он1ибки и увлечен1я здорово: ото тотъ-же 
пФ>тунг1и крикъ, который протрезвилъ ув'Ьрен- 
наго въ своей твердости ан. Петра, — твердости, 
которой не хватило и на н'Ьсколько минутт*. 

А хотите знать, къ чему ведетъ фальнпшое 
убФ/жден1е, будто честь полка страждетъ, если 
открьтвн1агос5г въ немъ негодяя выгнать гласно, 
т'Ьмтэ путемъ, кото])ый указываетъ законъ? Вся- 
кому известно, что подобпаго господина, чтобы 
„не марать мундира", спускають втихомолку, 
чаще всего устраиваютъ ему переводъ по ею 
собственному желангю. Зат'^^мъ въ части, из'ь ко- 
торой его спустили, его забываютъ — и д^шу ко- 
пецъ. Относительно пгопстическаго, узкаго инте- 
реса части — ему д'Ьйствптельно конецъ; но отно- 
сительно интереса всей войсковой семьи подобное 
спу еканье является д'Ьлом7> до таковой степени 
злостнымъ, что, может'ь быть, сами господа сп}"- 
скатели содрогнулись бы, давъ себФ, труд1> мыс- 
ленно просл'Ьдить посл'Ьдств1я своетю рс^бяческаго 
взгляда па зависимость, будто-бы сун1,ествугош,ую 
между репутац1ей, напр., полка н нравственны ми 
свойствами какой либо единичной личности, вхо- 
дящей въ составъ его. 
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Сцена перем-Ьняется: передъ нами одинъ изъ 
кавалершскихъ полковъ; дышется привольн-Ье, 
люди мен-Ье загнаны нравственно; не особенно 
заняты они своей боевой спещальн остью, но и не 
погрязли въ тин-Ь тЪхъ ничтожныхъ, не им'Ью- 
щихъ никакого отношен1я къ боевому Д'Ьлу ме- 
лочей, которыя вь конецъ измочаливаютъ внут- 
ренняго челов-Ька. Передъ нами небольшой кру- 
жекъ: Денисовъ — впосл'Ьдств1и знаменитый пар- 
тнзапъ Давыдовъ; Ростовъ—юнкеръ его эскад- 
рона, и г. Телянинъ одинъ изъ офицеровъ того 
же эскадрона, за что-то переведенный въ полкъ 
из7> гвард1и, передъ походомъ, Онъ держитъ себя 
очень хорошо; но сердце къ нему не лежитъ. 
Денисовъ и Ростовъ на минуту отлучаются изъ 
избы, оставя въ ней г. Телянина одного. Н-Ь- 
сколько минутъ спустя, Телянинъ уходитъ; а еще 
н-Ьсколько минутъ спустя, Денисовъ хватился 
своего кошелька и не нашелъ его. Не стану де- 
лать бл'Ьднаго очерка этого казуса, ибо ув'Ьренъ, 
что, кто решится прочесть этотъ разборъ, уже 
давно прочелъ разбираемую сцену въ самомъ 
романЪ. Д'Ьло въ томъ, что Ростовъ накрываетъ 
Телянина съ кошолькомъ въ трактир-Ь и сгоряча, 
по юношески, — и по здравому смыслу также, — 
докладываетъ объ этомъ полковому командиру 
въ присутствш другихъ офицеровъ. Полковой 
командиръ сказалъ, что это неправда. Ростовъ 
паговорилъ ему „глупостей", офицеры собрались, 
чтобы убедить Ростова извиниться передъ „Бог- 
данычемъ", какъ они между собою называли 
полковаго командира, Ростовъ упрямится на ос- 
новапш того же, незатемненнаго фальшивыми 
представлен1ями, уб'Ьжденхя, что онъ правъ и что 
челов'Ьку, знаюп1,ему, что ему говорятъ правду, 
странно называть эту правду ложью. 
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Его сбиваетъ съ этой точки ветеранъ полка, 
два раза разжалованный за д'Ьла чести, два раза 
выслуживавшшся, сЬд'Ьющт уже штабсъ-рот- 
мистръ Кирстенъ. Прямой, честный, симпатиче- 
СК1Й, сросшшся съ полкомъ. Полкъ для него ро- 
дина, семья, все; одинъ изъ т'Ьхъ людей, которые 
себя не могутъ понять безъ полка и безъ кото- 
рыхъ полку не достаетъ чего-то. Кому же и 
понимать честь полка, какъ не ему? 

„...что теперь д-Ьлать полковому командиру? 
Надо отдать подъ судъ офицера и замарать (?) 
весь полкъ? Изъ за одного негодяя весь полкъ 
осрамить? Такъ, что ли по вашему? А по нашему 
не такъ... А теперь, какъ д'Ьло хотятъ замять(!), 
такъ вы изъ-за фанаберш какой-то не хотите 
извиниться, а хотите все разсказать". И т. д. 

Въ этой аргументац1и, что ни слово, то не- 
посл'Ьдовательность; а между т'Ьмъ всЬмъ, слу- 
шавшимъ почтеннаго штабсъ-ротмистра, р'Ьчь 
его казалась торжествомъ логики, пронявшей, 
паконецъ, и самого Ростова, т'Ьмъ бол'Ье, что 
дальше р'Ьчь приправляется упреками въ томъ 
род-Ь, что ему ,,своя фанабер1я дорога"... 

Во первыхъ, какимъ образомъ полкъ можетъ 
считаться отв'Ьтственнымъ за навязаннаго госпо- 
дина и навязаннаго какъ? переведеннаго за что- 
то изъ другой части? Во вторыхъ, если низк1й 
поступокъ офицера мараетъ полкъ, то почему же 
не мараетъ полка такой же поступокъ, сделан- 
ный солдатомъ? А это в^дь случается; положимъ, 
не часто, но случается во всякой части, и этого 
не скрываютъ; въ третьихъ, — допуская даже со- 
лидарность всего полка со всякимъ, даже и съ 
гнилымъ членомъ его, — что собственно состав- 
ляетъ действительный позоръ; низк1й-ли посту- 
покъ, или же огласка его? Намъ кажется, что 
ч^мъ сильнее проникнуто известное обга,ество 
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чувством7> чести, тЪмъ бол'Ье р'Ьшителыю и явно 
должно оно извергать изъ себя все то, что оскор- 
бляетъ это чувство: в'Ьдь покрываетъ воръ вора, 
честный челов-Ькъ не долженъ покрывать вора, 
иначе онъ становится какъ бы его сообщникомъ. 
Какимъ-, наконецъ, образомъ, Кпрстенъ, который 
всадилъ бы пулю всякому, кто его заподозрилъ 
бы въ недостатке правдивости, нравственно каз- 
питъ въ этомъ случае Ростова именно за прав- 
дивость, и съ горечью говоритъ, что онъ м^- 
шаетъ „замять'' д-Ьло? Или и этот7э честный слу- 
жака, въ которомъ нФ.тъ ничего показного, ко- 
торому жизнь коп1>йка, в'Ьруетъ въ ту акс10му, 
что грЪхъ не б^да, молва не хороша. Оказы- 
вается, что какъ будто такъ, хотя, в^фоятно, 
ни самому Кирстену, ни его товарищамъ это 
не приходило въ голову. 

Намъ кажется, что во всемъ этомъ столько 
безсознательной и поэтому именно грустной лжи, 
что становится весьма тяжело, когда подумаешь, 
къ какимъ она приводитъ посл'Ьдств1ямъ: скорее 
часто, ч'Ьм7> р^дко приводитъ. Впрочемъ, бз'^демъ 
сл'Ьдить за развит1емъ факта по разсказу гр. Тол- 
стого; рядомъ съ логикой, въ которой все по- 
строено на предразсудкахъ, этотъ разсказъ пока- 
жетъ намъ другую, неумолимою логику — логику 
природы веп1,ей, въ силу которой иел^шъш по- 
ступокъ неминуемо порождаетъ нел'Ьпыя посл'Ьд- 
ств1я, казпящ1Я за этотъ поступокъ. 

Съ Ростовымъ говорятъ такъ, какъ будто 
главная вина заключается уже въ его опромет- 
чивости, а не въ томъ, что ей подало повод7>; 
немножко поупорствуй онъ — и д'Ьло можетъ быть 
повернулось бы для него очень плохо. Решись 
онъ поставить па своемъ, и рано или поздно 
его почти нав'Ьрное выкурили бы изъ полка, и 
можетъ быть даже со скандаломъ; ибо что же 
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ст'Ьсняться съ челов'Ькомъ, который такъ равно- 
дуихенъ к^^ „чести" полка? 

Но онъ сдаетъ; „я виноватъ, кругомъ випо- 
ватъ! Ну, что вамъ еще"?!,.. 

— „Вотъ это такъ, графъ, — поворачиваясь 
крикпулъ штабъ-ротмистръ, ударяя его большой 
рукой по плечу". 

— „Я теб'Ь говорю,— закричалъ Денисовъ, — 
онъ малый славный". 

Следовательно начинало уже зарождаться 
уб'Ьждепхе въ томъ, что онъ не „славный малый" 
даже въ Денисов'Ь, который зналъ Ростова и 
душой лежалъ къ нему... И все изъ за чего? 
Изъ за того, что онъ назвалъ воромъ господина, 
взявшаго изъ подъ подушки чужой кошелекъ. 
Но этимъ не кончилось! Г. Телянинъ исключенъ 
из7> полка по болгьзниу которая ему не помешала, 
впрбчемъ, впосл'Ьдствш поступить въ пров1ант- 
скоб в-Ьдомство. Въ 1807 году мы застаемъ его 
уже коммисс10неромъ въ штаб'Ь; Гусарсшй полкъ, 
въ которомъ болезнь пом-Ьшала г. Телянину слу- 
жить, входитъ въ число частей, состояш,ихъ на 
попечен1и сказаннаго штаба. Дошло въ полку до 
того, что солдаты питались какимъ-то горькимъ 
машкинымъ корнемъ, который они почему-то на- 
зывали сладкимъ, а лошади соломой съ крышъ. 
Денисовъ не въ состоянш былъ бол'Ье выносить 
подобиаго положен1я, которое тянулось уже около 
двухъ нед'Ьль, и въ одинъ, какъ говорится, пре- 
красный день отбилъ транспортъ, шедшш по 
близости его расположешя, въ какую-то пахот- 
ную часть. Некрасиво, слова н'Ьтъ; но въ по- 
добномъ положенш на 100 начальниковъ изъ 
т'Ьхъ, которымъ ихъ солдатъ дороже личной от- 
ветственности, по крайней м^р^ 90 сделали бы 
то же самое; и оправдаше ихъ было бы то же 
самое, вероятно, которое представилъ, поехавъ 
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въ гптабъ для объяснетй, Деписовъ: „Разбой не 
тотъ дЪлаетъ, кто беретъ провхантъ, чтобы кор- 
мить своихъ солдатъ, а тотъ, кто беретъ его, 
чтобы класть въ карманъ". Т'Ьмъ не мен'Ье позво- 
лили росписаться въ этомъ провхант'Ь, яко бы 
в'ь принятомъ по всЬмъ правиламъ искусства и 
съ должпымъ соблюденхемъ формъ. Пошелъ рос- 
писываться и встр'Ьчаетъ — Телянина. „Какъ, ты 
иасъ съ голоду моришь!?" и т. д., что читате- 
лямъ известно. Отбит1е транспорта еще бы со- 
гласились можетъ быть замазать, хотя отъ этого 
плохо пришлось ц'Ьлому п'Ьхотному полку; но 
оскорблен1е одного изъ т'Ьхъ, кто былъ прямымъ 
виновникомъ р'Ьшимости Денисова на отбитхе — 
этого ужъ, конечно, нельзя допустить замазать. 
По донесен1ю чиновниковъ оказалось уже, что 
онъ побилъ не одного, а двухъ, и ворвался въ 
коммиссхю въ пьяномъ вид'Ь. Конечно, сл'Ьдствхе, 
судъ, Деписовъ легко раненый, решился уйти, 
въ госпиталь, чтобы уклониться отъ явокъ въ судъ 
и всякихъ прочихъ мытарствъ; какъ челов-Ькъ, 
д'Ьло котораго было рубить, а не судиться, онъ съ 
внутреннимъ ужасомъ б'Ьжалъ отъ этой новой 
деятельности, въ которой долженъ быть явиться 
пац1ентомъ, не им-Ья и понят1я даже о т-Ьхъ крюч:- 
кахъ и уверткахъ, при помощ,и которыхъ онъ 
могъ бы, если не совершенно спастись, то, по 
крайней м^рЪ, поплатиться возможно меньше. 

И такъ, „честь" полка заставила прикрыть 
вора; это дало ему возможность заняться своей 
спецхальпостью въ сфер^Ь бол-Ье обширной, бол'Ье 
прибыльной и, главное бол-Ье безопасной; зат^мъ, 
„честь" полка обошлась во все то число людей, 
которое погибло отъ лишенш; въ то, что Ростовъ 
могъ вылет'Ьть изъ полка, хотя представ лялъ всЬ 
задатки на хорошаго члена его; въ то, наконецъ, 
что одинъ изъ лучшихъ офицеровъ попалъ подъ 
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судъ и если не будетъ уничтоженъ, то, конечно, 
благодаря какой нибудь счастливой случайности, 
а не обыкновенному ходу д'Ьлъ. 

Можетъ быть возразятъ: что не Телянинъ, 
такъ другой; что все же это авторская подта- 
совка; что, наконецъ, на войп'Ь лишен1я неиз- 
б'Ьжны. На первое замЪтимъ, что не будь это 
именно Телянинъ, — Денисову и въ голову бы не 
пришло „росписываться"; при томъ же н-Ьтъ ника- 
кого основан1я предполагать, чтобы на м'Ьсто 
Телянина не попалъ челов'Ькъ честный, если бы 
г. Телянина лишили въ полку возможности по- 
пасть на какое либо другое мЪсто. Что же до 
авторской подтасовки, то противъ нее мы ни- 
чего не им'Ьемъ, если она дышетъ жизненной 
правдой: при этомъ условш она перестаетъ быть 
подтасовкой, а поднимается на высоту художе- 
ственнаго, поэтически в'Ьрнаго сопоставлен1я лицъ 
и д'Ьйствгй. Все разсказанное произошло самым7> 
естественнымъ образомъ: Телянинъ поступилъ въ 
пров1антское в'Ьдомство потому, что так1е господа 
любятъ мЪста теплыя; представился онъ съ фор- 
муляромъ незапятнаннымъ— не принять его не 
было резону. Все остальное йошло какъ по маслу. 
Одно похоже на натяжку: что онъ попалъ именно 
въ тотъ штабъ, отъ котораго зависЬлъ полкъ 
Денисова; но и подобное сближенхе двухъ дей- 
ствую ш,ихъ лицъ до такой степени просто и 
естественно, до такой степени часто бываетъ на 
самомъ д'Ьл'Ь, что было бы см-Ьшно считать его 
натяжкой и въ настояга,емъ случа'Ь. Авторск1я 
подстройки даютъ чувствовать заблаговременно, 
куда авторъ гнетъ: я, напр., уб'Ьжденъ, что гр. 
Толстой женитъ Ростова на княжне Болконской, 
а Безухова на Наташе; и поэтому нахожу, что 
тутъ какъ будто подстройка; но во всей истор1и 
Телянина до такой степени н'Ьтъ ничего подоб- 
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наго, что, пров1>рпвъ своп впочатл'Ьн1я, всякш, 
читавш1й „Войну и Ми])ъ", в1фоятно иризнаетъ 
сцепу о томъ, как7> Денисовъ обе.мюкоилъ по- 
чтепнаго провааптскаго д'^^ятеля сто;гь же естест- 
венною, сколь неожиданною. Что же до того, что 
на войн'Ь лишен1Я неизб-Ьжны, то это совершенно 
в-Ьрно; но они могутъ быть бол-Ье или мен^^е 
велики; п, конечно, никто спорить не стапетъ, 
что у коммисс10нера со свойствами г. Телянпна 
они должны были выйти очень велхгки. Не знаю, 
достаточно ли ясно сл'Ьдует7> п:гь сказан наго та 
мысль, что яе будь фальшивыхъ предсшавлешй о мести 
полка, войсковой организмъ лето и свободно очистился 
бы отъ тою процента презрп>нныхъ личностей, кото- 
рыл, бывъ уличены въ чемъ либо позорномъ въ своей 
части, все таки продолжають оставаться въ войсюь, 
нанося ему, а иногда даже и прежней своей части, 
неисчислимый вредъ; для меня эта мтлсль предста- 
вляется какъ естественны II логическ1Й вывод7> изч> 
совершенно объективпаго разсказа гр. Толстого. 
И въ этомъ, по моему мн-Ьнхю, лучшее свид'Ь- 
тельство художественности разсказа: авторт^ опи- 
сываетъ самый простой, обыденный случай бе-зъ 
мал'Ьйнюй тенденцюзности, а межд}^ т'Ьмъ для 
всякаго, мало-мальскп внимательно чптагощаго 
его произведеп1е, внутрепн1Й смыслъ разсказа 
представляется самъ собой безъ мал'ЬЙ1паго, (^о 
стороны автора, усил1я натолкнуть читателя па 
то либо другое заключен1е. 

Мы не продолжаем7> развивать нравствен - 
ныя посл'Ьдств1я для Денисова того, что г. Те- 
ляпинъ былъ спущенъ втихомолку изъ полка; не 
продолжаемъ потому, что всЬ, читавшае „Войну 
и Миръ'^, вероятно помнятъ сцену свидан1я Рос- 
това съ Денисовымъ въ госпитал'Ь, при которомъ 
посл'Ьднш не распрашиваетъ уже ни про полкъ, 
ни про обш,ш ходъ д-Ьла, что ему это было даже 
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непрштно, и что все вниманхе его сосредоточи- 
валось на запросахъ, которые получалъ изъ ко- 
мисош, и на отв'Ьтахъ, которые опъ давалъ па 
эти запросы. Закончимъ разборъ этого эпизода 
однимъ вопросомъ: принимая въ соображенге то 
обстоятельство, что въ бою велик1е подвиги ча- 
сто завпсятъ именно отъ двухъ — трехъ челов'Ькъ 
въ род'Ь Денисова, во сколько бы обошлось пол- 
ку отсутствхе его, предполагая серьезное д^Ьло? А 
в'Ьдь это отсутств1е, В7э копц'Ь концовъ, произо- 
шло бы опять отъ того, что не решились заклей- 
мить Телянина, какъ онъ того заслуживалъ. 

Боясь наскучить читателю, не буду разби- 
рать другихъ сценъ войскового быта. ВсЬ лица 
въ нихъ до того типичны, что Долоховы, Тимо- 
хины и проч. обратятся в^Ьроятно въ имена на- 
рицательныя, какъ имена Ноздрева, Собакевича, 
Манилова и другихь героевъ Гоголя. Но не могу 
перейти къ боевымъ сценамъ, не упомянувъ еш,е 
объ одномъ тип'Ь, очерченномъ гр. Толстымъ 
превосходно, — о тип'Ь офицеровъ, жаждуш,ихъ 
поскорее произойти и потому изыскиваю ш,ихъ 
кратчайш1е и легчайш1е для того ходы. Борисъ 
Друбецкой и Бергъ — представители этого типа, 
конечно, съ различ1ями, обусловленными м'Ьрою 
способностей и характеромъ нацхональности каж- 
даго. Какъ первый ловко подмЪчаетъ, что „въ 
арм1и, кром'Ь той субординацш и дисциплины, 
которая была написана въ устав^Ь и которую 
знали въ полку и онъ зналъ, была другая, бол'Ье 
существенная субординащя, та, которая застав- 
ляла генерала почтительно дожидаться въ то 
время, когда капитанъ, князь Андрей, для своего 
удовольствхя, находилъ бол'Ье удобнымъ разго- 
варивать съ прапорщикомъ Друбецкимъ". 

И съ какою похвальною, непоколебимою, 
быстрою р'Ьшимостью Борисъ положилъ ^слу- 
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жить впредь не по той писаппой въ устав'Ь, а ^^ 
по г)той, неписан ной субординацш!" 

К'ь несчаст1Ю п-Ьтъ армш въ мхрЪ, по край- 
ней лгЬр'Ь въ настоянную мину1у, гд'Ь бы эта 
вто2)ая субординащя 1к^. была въ ходу, и прой- 
детъ много времени, пока она выведется; да п 
1?ыв(^дется ли? 

Берг'ь не пабн])ается, конечно, такъ высоко, 
да н не нуждается в'ь отом'ь, ибо обладаетъ сна- 
ровкой, не такой утонченной и быстрой, по тоже 
бе.гь промаха В(^дун1,ей къ 1;'Ьли. Снаровка его 
:тключается „въ ум'Ьнь'Ь не потеряться", т. е. 
отмалчп15аться Н(^редъ начальникомъ, какъ бы 
онъ ни пун1илъ и с'ь какими бы онъ настойчи- 
выми вопросами, вьнзываюпщмп на оправдан1е, 
къ вамъ ни обращался. 

„Что Т1>т н'Ьмой, что ли? онъ закричалъ. Я 
все молчу. Чтожъ вы думаете, графъ? На другой 
день и въ прика.'^'Ь не было: вотъ что значпт7> 
не потеряться". 

Так1е проницательные п находчивые молодые 
люди не могутъ не пойти далеко, еслибъ даже 
и хот'Ьли; не могутъ потому, что ясно видятъ п 
ра:5умЪютъ, отъ чего зависитъ быстрый ходъ. 

Боевыя сцепы гр. Толстого не мен'Ье поучи- 
тельны: вся внутренняя сторона боя, нев'Ьдомая * 
для больтнинства военпыхъ теоретиковъ и мирно- 
военныхъ практиковъ, а между т'Ьмъ дающая 
успЪхъ или неудачу, выдвигается у него на пер- 
вый планъ въ великолепно рельефныхъ картп- 
нахъ. Разница между его описан1ями сраженш и 
описан1ями историческими такая же, какъ между 
лапдшафтомъ и топографическимъ планомъ: пер- 
вый даетъ меньше, даетъ съ одной точки, но 
доступнее глазу и сердцу челов-Ька. Второй даетъ 
ВСЯК1Й м-^^эстный предметъ съ большаго числа сто- 
ронъ, даетъ м'Ьстность на десятки верстъ, но 
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даетъ въ условномъ чертеже, не им'Ьющемъ по 
виду ничего общаго съ изображаемыми предме- 
тами; и потому па пемъ все мертво, безжизнен- 
но, даже и для приготовлен наго глаза. Такъ и В7> 
большипств'Ь исто2)ическихъ оппсапИ! сражен1й: 
знаешь движен1я дпвиз1и, рЪдко иолковъ, еще 
р'Ьже батал10новъ: „двинулись, не смотря на силь- 
ный огонь, ворвались, опрокинули, или были опро- 
кинуты, поддержаны резервами" и т. д. Нрав- 
ственная физ1оном1я личностей руководя н;ихъ, 
борьба их1> съ собою и съ окружающими, пред- 
шествующая всякой р'Ьшимости, все это исчеза- 
етъ — и изъ факта, сложившагося изъ тысячъ 
человЪческихъ жизней, остается нЪчто въ родЬ 
сильно потертой монеты: видны очертан1я, но ка- 
кого лица? нанлучпий нумизматъ^не распознает'ь. 
Конечно, есть исключен1я: но они крайне рЪдки 
и, во всякомъ случа'Ь, далеко не оживляютъ 
передъ вами событ1я такъ, какъ оживляетъ его 
пзображен1е ландшафтное, т. е. представляющее 
то, что могъ бы въ данную минуту съ одной 
точки вид'Ьть одинъ наблюдательный челов^Ькъ. 
Скажутъ можетъ быть, что эти Тушины, Ти- 
мохины и н^зоч. и проч. не бол'Ье какъ ложь, что 
их7> не было на д'Ьл'Ь, а родились они и жили 
только въ голов'Ь автора. Мы, пожалуй, съ этпмъ 
согласимся; но и съ нами должны согласиться 
въ томъ, что и въ историческихъ описан1яхъ 
далеко не все правда, и что эти несуществова- 
вш1я на самомъ д'Ьл'Ь личности поясняютъ внут- 
реннюю сторону боя лучше, ч'Ьмъ больнгая часть 
многотомныхъ описаний войнъ, въ которыхъ пе- 
редъ вами мелкаютъ лица безъ образовъ и въ 
которыхъ вм-Ьсто именъ Наполеона, Даву, Нея 
и проч. можно было бы, безъ всякой потери по- 
ставить цифры или буквы. Эти „выдуманные" 
образы передъ вами живутъ и д;Ъ\1етъ^1а^^ ^^>л5гь^ 
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что изъ ихъ д'Ьятельности извлечетъ для себя 
неоц'Ьнимыя практическхя указан1я всяк1Й, р'Ь- 
ишвшшся посвятить себя военному Д'Ьлу и неза- 
бываюпцй въ мирное время, къ чему онъ себя 
готовитъ. Указан1я эти такого рода, что мы см'Ьло 
ставимъ ихъ на ряду съ указан1ями марпх. Сак- 
сонскаго, Суворова, Бюжо, наконецъ Трошю. 
Если взять къ тому, что они являются въ раз- 
сказЪ гр. Толстого не въ форм'Ь отвлеченныхъ 
общихъ мыслей, а въ прим'Ьнснш этихъ мыслей 
къ Д'Ьлу живыми лицами, представленными такъ, 
что вы можете сл'Ьдить за ихъ жестомъ, взгля- 
домъ, словомъ, — если взять все это въ разсчетъ, 
то громадное значен1е военныхъ сценъ гр. Тол- 
стого для всякаго военнаго, принимающаго въ 
серьезную свое ремесло, станет'ь ясно, какъ день. 
Попытаемся показать это. 

Самую страшную и трудную для начальника 
задачу всегда составляло и будетъ составлять — 
управленхе войсками во время боя; управленхе не 
въ томъ смысл'!^, чтобы каждому указать точно 
его роль — это и невозможно, и смыслу не им'Ьет7> 
при безконечной изменчивости боевой обстанов- 
ки, — а въ томъ, чтобъ духъ всякаго, такъ ска- 
зать, наладить д'Ьлать то, чего потребуютъ отъ 
него обстоятельства. 

Чтобъ понять всю трудность этой задачи, 
стоитъ прочесть очеркъ нравственнаго состоянхя 
войскъ передъ началомъ боя, делаемый Трошю: 

„Увлечен1е, храбрость, умственныя способ- 
ности, наконецъ, им'Ьютъ свои хорош1е и плоххе 
дни. Заботы о семь^ или д-Ьлахъ, нравственное 
состояп1е, состояи1е здоровья, излишекъ холода, 
11збыток7> тепла, усталость, голодъ, жажда, не- 
одолимо д^йствуютъ на то расположен1е, съ ко- 
торымъ каждый идетъ въ бой. Известно, что въ 
эпоху войнъ первой им перш мужество п'Ькоторыхъ 




23 



генераловъ, ув'Ьренность въ себ-Ь солдатъ, росли 
или падали въ зависимости отъ того, находился 
ли поблизости императоръ, или же его не было". 

^...Эта внутренняя тревога, тщательно сдер- 
живаемая, остается скрытою во время пере- 
движенш, предшествующихъ бою; когда часть 
вступаетъ въ ту сферу, гд'Ь свистъ первыхъ сна- 
рядовъ, бросаемыхъ издали и потому неопасныхъ, 
или почти неопасныхъ, предупреждаетъ о томъ, 
что предстоптъ — впечатл'Ьнхя людей обнаружи- 
ваются мертвымъ только молчанхемъ. Для коман- 
дировъ это именно та минута, въ которую сл'Ь- 
дуетъ подействовать на солдата покойнымъ ви- 
домъ, словомъ, сказанпымъ кстати и съ духомъ. 
Въ подобныя минуты императоръ Наполеонъ 
объЪзжалъ линш, готовыя завязать бой, и обра- 
щался къ нимъ съ словами, могущими наэлект- 
ризовать солдата". 

Все это превосход110 и в^рно; но чтобы по- 
нять глубокое значен1е и практичность сов-Ьтобъ 
Трошю, нужно или самому пройти крещеше ог- 
немъ, или же долго и съ толкомъ вчитываться 
въ те бедные, отрывочные слЪды, которые вся- 
кш военный ураганъ оставляетъ за собою въ 
литератур'Ь, въ вид^ мемуаровъ очевидцевъ, на- 
ставленш бол^е сильныхъ деятелей и т. под. 
Разсказъ гр. Толстого, именно потому, что онъ 
передаетъ тотъ же сов-Ьтъ въ образахъ, вр^зы- 
ваетъ его неизгладимыми чертами въ сознанхе 
челов'Ька, хоть сколько нибудь привыкшаго де- 
лать выводы изъ того, что онъ чптаетъ. Мало 
того: разсказъ показываетъ не только, что нужно 
д'Ьлать, но и какъ это делается при изв'Ьстныхъ 
умственныхъ и нравственныхъ свойствахъ Д'Ья- 
теля. Въ отношенш разбираемаго вопроса, т. е., 
управлен1я людьми во время боя, мы не знаемъ 
ничего выше страницъ, живописующихъ Багра- 
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тшна въ первыя минуты д'Ьла подъ Голлабрю- 
номъ (или Шенграбепомъ). 

Сцепа до крайности проста и именно потому 
и поразительна: раздаются первые выстр'Ьлы; 
Багратхонъ, „па каремъ лиц'Ь котораго, съ полу- 
закрытыми, мутными, какъ будто невыспавши- 
мися глазами", решительно нельзя было вид'Ьть, 
„думаетъ ли и чувствуетъ и что думаетъ, что 
чувству етъ этотъ челов'Ькъ в'ь :)ту минуту", — 
Баграт1от> подъ'Ьзжаетъ К1> одному изъ важнёп- 
шпхъ пунктовъ нозицш, къ баттаре'Ь капитана 
Туши па. Все, что ему доносят^», пли что онъ 
видит7>, князь Багратхонъ принпмаетъ съ такимъ 
видомъ, какъ бг/дто все это было именно то, мто 
онъ предвидгьлъ; если заговоритъ, оп'ь произносптъ 
слова особенно медленно, какъ бы внушая, что то- 
ропития некуда; просвиставшее ядро убило на- 
повалъ казака, 'Ьхавшаго въ свит^; сосЬдп его 
пгарахпулись: „К1шзь Баграт10нъ, прпп;урившись, 
оглянулся, и увидавъ причину происшодптго за- 
мешательства, равнодушно отвернулся, как'ь бы 
говоря: стоитъ ли глупостями заниматься! и 
пр10становилъ лоп1адь, чтобы поправить зад-Ьпи- 
вшуюся за бурку пшагу". Трудно очертить лучше 
идеалъ того споко11наго и, такъ сказать зарази- 
тельнаго самообладан1Я, которое неодолимо дол- 
жно было сообп;иться всЬм'ь, понадавпгимъ въ 
сферу его вл1яп1я! „Баграт1онъ спрашпвал'ь: чья 
рота? а въ суш,ности онъ спрашивал1>: ужъ не 
робеете ли вы тутъ?*. И его понимали и под- 
бадривались. 

„Кн. Андреи тщательно прислушивался къ 
разговорамъ князя Баграт1она съ начальниками 
и къ отдаваемымъ имъ прпказанхямъ и, къ уди- 
вленио, зам^чалъ, что приказан1й никакихъ отда- 
ваемо не было, а что кн. Багратюнъ только ста- 
рался делать видъ, что все, что делалось по 
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необходимости, случайности и вол'Ь частныхъ 
начальнпковъ, что все это д'Ьлалось, хоть не по 
его приказание, но согласно съ его нам'Ьрен1ями. 
Благодаря такту, который выказывалъ кн. Баг- 
рат1онъ, кн. Андрей зам'Ьчалъ, что, не смотря 
на ту случайность событхй и независимость йхъ 
отъ воли начальника, присутств1е его сд'Ьлало 
чрезвычайно много *). Начальники, съ разстроен- 
ными лицами нодъ-Ьзжавшхе къ кн. Багратхону, 
становились спокойны, солдаты и офицеры весело 
приветствовали его, становились оживленн'Ье въ 
его присутствш и видимо щеголяли передъ нимъ 
своею храбростью". 

То есть, князь Багратюнъ, какъ опытный 
полководецъ, понималъ, что въ бою для усп'Ьха 
прежде всего нужно успокоить людей, а потомъ 
поддержать и укрепить въ пихъ дов'Ьр1с къ са- 
мимъ себ^; и опъ д'Ьлаетъ то и другое — подав- 
ляетъ чужое безпокойство и волпен1е своимъ ка- 
меннымъ спокойств1емъ; находитъ всЬ распоря- 
жен1я частныхъ начальниковъ хорошими и сооб- 
разными съ его нам^рентями, хотя это и не всегда 
было на самомъ д'Ьл'Ь, — дабы утвердить въ этихъ 
пачалъникахъ довгьр'ге къ самимъ себгь. Онъ пони- 
малъ, что пустившись въ псиравлен1я, всего бы 
не сдЪлалъ, а начальниковъ и войска неминуемо 
бы засуетилъ. Самый простой здравый смыслъ 
говоритъ, что изъ двухъ людей, исполняющих^^ 
опасное назначен1е, тотъ, который за него бе- 
рется, хоть и не совсЬмъ ловко, но решительно 
и съ ув-Ьренпостью, всегда в^рн^е достигаетъ 
цЪли, ч^мъ тотъ, который и знаетъ, какъ за него 
взяться наилучшимъ образомъ, но не довЪряетъ 
собственнымъ силамъ. Если князь Андрей и уди- 



*) Мы даже полагаемъ, что сд'Ьлалъ все и при томъ 
санъ Баграт1онъ, а не его присутствхе. 
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вился видимой безд-Ьятельности князя Багра- 
тюна, то потому только, что онъ составилъ себ-Ь 
прямо противоположное действительности пред- 
ставлеше о томъ, что можетъ и чего не должепъ 
делать въ бою командиръ значительнаго отряда. 

Гр. Толстой ни слова, къ сожал-Ьнто, не 
сказалъ о т^хъ военныхъ взглядахъ, съ которы- 
ми его герой вы'Ьхалъ на войну: если бы это 
было сд'Ьлано, удпвленхе кн. Андрея получило бы 
совсЬмъ другую окраску, ч'Ьмъ та, которую оно 
им'Ьетъ теперь. Позволимъ себ'Ь пополнить этотъ 
проб'Ьлъ, припомнивъ эпоху, въ которую дЪй- 
ствовалъ кн. Андрей, и огромную дозу самом н^- 
П1Я, составляющую, судя по очерку автора, ха- 
рактеристическую черту этой личности. 

До кампанш кн. Андрей вид^лъ, конечно, 
только мирныя упражнен1я войскъ, установив- 
ш1яся тогда на точномъ основанш фридри- 
ховскихъ формъ, педантическихъ, потерявшихъ 
смыслъ и духъ со смертью великаго короля. 
Эти формы, какъ всякому изв'Ьстно, сводились къ 
возстановлен1ю развернутаго строя изъ колоннъ 
на полпыхъ дистанщяхъ' и къ движен1ю развер- 
путыхъ лиши: то и другое— съ идеальною пра- 
вильностью, „чистотой", какъ тогда выражались. 
Опоздай взводъ зайти въ лин1ю на полъ-секунды, 
разравняйся строй при движенш на шагъ — и на- 
чальники пускали въ ходъ всю свою безконт- 
рольную власть, дабы устранить безпорядки, 
столь, по ихъ мн^нж, ужасные. Нравственная 
энерг1я и друг1я внутренн1я свойства личности 
не ц'Ьнились ни во что, такъ какъ на первый планъ 
выступали т'Ь качества, чисто вн'Ьшн1я, которыя 
были необходимы для достижен1я идеала одно- 
образ1я, стройности, единовременности движен1я; 
эти качества были: для солдата — ум'Ьнье едино- 
временно съ другими производить всякое движе- 
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ше; для офицера и начальника, кром-Ь того, — 
богатырсшй голосъ и ум'Ьнье скомандовать до 
такой степени единовременно со своими равными, 
что для этого необходимы были особыя пред- 
варительныя сп'Ьвки. Всякое самомалейшее дви- 
женте исполнялось и прекращалось не иначе, 
какъ по команд'Ь старшаго начальника, которая, 
по всей командной л'Ьстниц'Ь, нисходила до не- 
посредственныхъ исполнителей. Перевести, безъ 
команды свыше, свой баталюнъ, не то, что на 
сто или полтораста, а даже на пять шаговъ — 
было вольнодумствомъ до того неслыханнымъ, 
что дерзкая мысль о немъ в'Ьроятно не прихо- 
дила въ голову современнымъ баталюннымъ ко- 
мандирамъ даже и во сн^. Прибавьте къ этому 
безпрерывную и суетливо-посп'Ьшную деятель- 
ность адъютантовъ, скачу ш,ихъ по всЬмъ направ- 
лен1ямъ для отдачи приказанш и зам^чанш по 
самомалейшимъ мелочамъ или неправильностямъ, 
и предъ вами предстанетъ та среда, въ которой 
кн. Андрей началъ свое практическое военное 
образоваше. 

Были, правда, у насъ предан1я, чисто рус- 
ск1я, другой тактики и другихъ ученш, преда- 
Н1Я Румянцева, Суворова; но къ тому времени, 
когда кн. Андрей долженъ былъ начать свою 
службу, эти предан1я пришибло морозомъ, до 
такой степени основательнымъ, что ихъ какъ 
будто и не бывало. Остались деятели, сформи- 
ровавшееся подъ вл1ян1емъ этихъ преданш, по 
они что-то молчали: вероятно противное течен1е 
было слишкомъ сильно; одни не хотели, другхе 
не ум-Ьли ему противустоять и держали про себя 
то, что приняли, какъ священный зав^тъ, отъ 
ген1альнаго чудака, поднимавшаго свою арм1Ю 
петушьимъ крикомъ, вместо барабан наго боя, 
для этого у становленнаго. 
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Обратимся теперь къ теоретической подго- 
товк'Ь, какую могъ получить кн. Андрей въ сво- 
ихъ воепиых'ь в-И'лядахъ. То было время господ- 
ства геометрпче(!Ких'ь тео))1Ц въ воелпомъ д'Ьл'Ь. 
Полагали, что т'л) стратегическое и тактическое 
;и1ап1е можно свести к'ь нЬскольким'ь геомет- 
])ическимъ чертежам'ь, :}акли)мпть его, «следова- 
тельно, в'1> рамки точной, внолггЬ онред'Ьлеппой 
науки. Как'ь получить нс^реп'Ьсь иад'ь неп])1яте- 
лемъ на театр'Ь иоНныУ Ну/кно и^г1.ть охватьт- 
ва10Н1,ую вл'лу и ()бч>(4чтниный уголч> в'ь 90 гра- 
дусов1>; отступать по расходипцпи-я ()Т7> неир1я- 
теля до))Огамъ, наступать К'1> нему — по сходя- 
П1;пмся. Какч» ра:и1пть на пол'Ь сраж(мии? Сл+>- 
ду(»т'ь принять косв(мтып боевой иорядоь*ч>, т. е. 
об()11ти Н(Ч1р1ятеля с'ь котораго либо и:п> флан- 
говъ. Не и])анда лн, какь все прос/го и яспоУ 
Па б'Ьду В'Ь птих'ь простых'ь и ясных'ь теор1ЯХ'ь 
п])Огляд'Ьлп самую м(»лочь, т. е. Ч1\т1ов'Ька со вс/Ь- 
мп его слабыми и сильными Н1)авственнт.1ми ('то- 
ронами; распорядились, однимъ слово^гь, такл», 
как'ь будто вся война происходитч> не вч> пол'Ь, 
а на доск'Ь: лпн1ямп и углами, вьпюдимымн м'Ь- 
лом'ь, а не составлсчтыми и:п> людей*). Само 
собою ра:^у^г1ются, что, ч'Ьхгь ска:тнныя Т1Юр1и 
были односторонп'Ье, т'Ьмъ логическое построе- 
Н11> ихъ было строже и т'Ьмъ силыгЬе была ув'Ь- 
])енность людей, усвопвнтх'ь .')ти теорш, въ том'ь, 
что они ;и1али, что такое война и какъ ее д+>- 
лаютъ. Наталкиваясь на факты, опрокидывавипе 
их'ь ребяческ1е углы и лиихи, 5)ти люди, конечно, 
должны были находить не то, что они опт- 
баются, а что д'Ьло ведется не так'ь, как7> сл'Ьду(П"1>. 
Особенно это было нен:$б'Ьжно въ то>гь слу- 
ча-Ь, когда напитавнпйся подобными теор1ям11 

*) Т. е., сами тогю не зам'Ьчая, нзъ стратеги! и тактики 
сл'Ьлалп стратегическую и тактическую геомет])1ю. 
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челов'Ькъ расположеиъ былъ, по врожденнымъ 
свойствамъ, в'Ьрить въ безусловную непогр'Ьши- 
мость своихъ взглядовъ и уб'Ьжденш. Таковъ 
былъ Фуль, такъ превосходно нарисованный гр. 
Толстымъ; кн. Андрей тоже былъ Фуль, только 
переделанный на русск1е нравы, и при томъ 
не плебей, а аристократическаго происхождения: 
Фуль диллетантъ. 

Принявъ въ соображенхе все сказанное о 
практической и теоретической подготовк'Ь князя 
Андрея къ военному Д'Ьлу, станетъ понятно, 
почему онъ былъ такъ удивленъ пОведенхемъ 
Багратюна во время боя подъ Голлабрюномъ. 
Баграт1онъ не суетился и другихъ не суетплъ; 
разсылалъ адъютантовъ съ приказанхями во много 
разъ меньше, чЪмъ кн. Андрею случалось ви- 
деть на самыхъ небольшихъ учен1яхъ; не устраи- 
валъ никакихъ учепыхъ боевыхъ порядковъ, а 
распред'Ьлилъ войска на позицш, какъ местность 
того требовала: для героя „Войны и Мира" было 
ясно какъ день, что этотъ военоначальникъ 
ничего не д-Ьлалъ. Не смотря на это, присутств1е 
кн. Багратюна, какъ нризнаетъ кн. Андрей, сде- 
лало чрезвычайно много. Я полагаю, онъ былъ 
бы бол'Ье правъ, еслибъ сказалъ, что именно по- 
этому Баграт1онъ и сд^лалъ чрезвычайно много. 
Но онъ не могъ такъ сказать, потому что рас- 
поряжеше боемъ рисовалось въ его сознанш въ 
только что очерченномъ вид-Ь. Не знаемъ^ на- 
меренно пли н^тъ гр. Толстой выдаетъ своего 
героя въ разбираемомъ случае; находжмъ только, 
что его изображеше еще бол'Ье выигрываетъ отъ 
этого въ художественной правде, являя Болкон- 
скаго вполне челов'Ькомъ своего времени. 

Что же до Баграт1она, то онъ изображенъ 
идеально хорошо, въ этомъ уб^ждаетъ насъ сли- 
чен1е художественнаго портрета гр. Толстого съ 
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т-Ьмъ, что говоритъ мариталъ Саксонскгп объ 
обязанпостяхъ главпокомандующаго въ день сра- 
жен 1я : 

„Нужно, чтобы въ день сражен 1я главноко- 
мандующш ничего не д'Ьлалъ: он!» ясн'Ье будетъ 
впдФ)Ть происходящее, сохранитъ независимость 
ума и будетъ бол-Ье снособенъ пользоваться т'Ьми 
мгновен1ями боя, въ которыя непр1ятель станетъ 
въ невыгодное ноложен1е; и когда онъ дождется 
одного изъ такихъ мгновенш ((][иап(1 11 уегга 8а 
Ье11е), онъ долженъ броситься во весь духъ къ 
слабому м'Ьсту, схватить первьтя попавшаяся подъ 
руку войска, двинуть ихъ быстро и не щадить 
себя (рауег йе ва регвоппе): вотъ отчего зависитъ 
вьтигрышъ и р'Ьп1ен1е боя. Я отнюдь не говорю, ни 
гдпу ни какъ это должно дгьштьу ибо это зависитъ 
отъ разнообразгя мгьстъ и положенгй, возникающихъ 
во время боя; сущность въ томъ, чтобы подмгътить 
мгновенге и умгьть имъ воспользоваться'^. 

Какъ читатель можетъ вид'Ьть, авторъ „Войны 
и Мира" до такой степени в'Ьрно сд'Ьлалъ каж- 
дый штрихъ своего изображешя, что можно по- 
думать, будто онъ создалъ это изображен1е но. 
образцу, указанному марш. Саксонскимъ. 

А вотъ пдеалт» Болконскаго, набросанный 
т'Ьмъ же марш. Саксонскимъ, какъ указан1е того, 

чего не слгьдуетъ дгьлать, 

„Мног1е главнокомандующ1е занимаются въ 
день сражен1я только тЪмъ, что двигаютъ войска 
съ строжайшимъ соблюден1емъ равнен1я и ди- 
станцш, отв'Ьчаюттз на вопросы, съ которыми къ 
нимъ обращаются адъютанты, разсылаютъ сво- 
ихъ адъютантовъ во всЬ концы и сами безпре- 
рывно скачутъ; однимъ словомъ, они хотятъ сами 
все сд'Ьлать и оттого ничего не д'Ьлаютъ. Я счи- 
таю такихъ генераловъ людьми, у которыхъ го- 
лова идетъ кругомъ, которые бол'Ье ничего не 
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видятъ, и которые ум1^ютъ д'Ьлать только то, 
что 01Ш д'Ьлали всю свою жизнь, — разум'Ью фрон- 
товыя учеп1я. Отчего это происходитъ? Оттого, 
что весьма мало есть людей, занимающихся выс- 
шими сторонами войны; что большинство офи- 
деровъ занимается только строевыми учеп1ями 
и думаетъ, будто все военное искусство заклю- 
чается въ нихъ однихъ: попадая въ главноко- 
мандуюпце, так1е офицеры оказываются полными 
новичками, и не умгьл дгьлать то, что нужно, они 
дгьлаютъ то, что умгьютъ^. 

Мы оставили кн. Баграт1она въ ту минуту, 
когда онъ стоялъ на баттаре'Ь Тушина и на все 
отв'Ьчалъ словомъ, или выражен1емъ лица: „хо- 
рошо". По новымт> донесен1ямъ онъ счелъ за 
нужное пере'Ьхать къ правому флангу, гд'Ь по- 
лу чилъ донесен 1е отъ- полковаго командира, что 
полкъ его (сбивш1пся уже въ кучу) выдержалъ 
кавалерхйскую атаку, „хотя трудно было съ до- 
стоверностью сказать, была ли отбита атака, или 
полкъ былъ разбитъ атакой". 

„Кн. Баграт10нъ даклонилъ голову въ знакъ 
того, что все это было совершенно такъ, какъ 
онъ желалъ и предполагалъ. Обратившись къ 
адъютанту, онъ приказалъ ему привести съ горы 
два батал10на 6-го егерскаго, мимо которыхъ они 
сейчасъ проехали. Кн. Андрея поразила въ эт}'' 
минуту перем'Ьна, происшедшая въ лиц'Ь князя 
Багратюна. Лицо его выражало ту сосредото- 
ченную и счастливую решимость, которая бы- 
ваетъ у человека, готоваго въ жарк1й день бро- 
ситься въ воду и беруш,аго посл'Ьднш разб'Ьп>. 
Не было ни невыспавшихся тусклыхъ глазъ, ни 
притворно *)-глубокомысленнаго вида: круглые, 
твердые, ястребиные глаза восторженно и н'Ь- 



*) Такъ казалось кн. Андрею. 
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сколько презрительно смотр'Ьли впередъ, оче- 
видно ни на чемъ не останавливаясь, хотя въ 
его движен1яхъ оставалась прежняя разм'Ьрен- 
ность и медленность". 

И такъ, минута схвачена: подходятъ бата- 
люньт, живые баталхоньт, так1е, какими ум'Ьетъ 
ихъ рисовать только графъ Толстой. Вотъ они 
поравнялись, вотъ имъ сказали: „Молодцами ре- 
бята!" Остановили, приказали снять ранцы. 

„Багратхонъ объ'Ьхалъ прошодш1е мимо него 
ряды*) и сл'Ьзъ съ лон1ади. Онъ отдалъ казаку 
поводья, снялъ и отдал7» бурку, расправилъ ноги 
и поправилъ на хюлов'Ь картуз7>. Голова фран- 
цузской колонны, съ офицерами впереди, пока- 
залась изъ подъ горы". 

Съ челов'Ькомъ, который въ подобную ми- 
нуту все это прод'Ьлывастъ спокойно, люди, ка- 
ковы бы они ни были, не могутъ не быть спо- 
койны; не могутъ допустить даже мысли, чтобы 
была на св'ЬтЪ такая сила, которая ихъ бы сло- 
мила и которой они не сломили бы... Настала 
торжественная минута, именно та, въ которую 
главнокомандующш не долженъ щадить себя. 
Багратюнъ — воспитанникъ суворовской школы — 
угловъ и лиши не зналъ, но эти минуты зналъ, 

„Съ Богомъ!" проговорилъ Багратюнъ твер- 
дымъ, слышнымъ голосомъ, на мгновенхе обер- 
нулся къ фронту и, слегка размахивая руками, 
неловкимъ шагомъ кавалериста, какъ бы. трудясь, 
пошелъ впередъ по неровному полю. /С//. Андрей 
чувствовалъ, что какая-то непреодолимая сила влечетъ 
ею впередъ^ и испытывалъ большое счастье^^. 



*) Т. е. заглянулъ въ лицо каждому солдату— повто- 
рен1в того же: „ужъ не роб'Ьете ли вы т^гь?" только въ 
другой форм'к 
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и то, что испытывалъ въ эту минуту кн. Ан- 
дрей, конечно испытывалъ посл'Ьднш изъ сол- 
датъ въ батал1онахъ, предврдимыхъ кн. Багра- 
тюномъ. Вотъ что выигрываетъ и р'Ьшаетъ сра- 
жешя, скажемъ словами маршала Саксонскаго, а 
не т'Ь распоряженхя, отсутств1е которыхъ со сто- 
1)0ны Баграт1она такъ поразило князя Андрея... 
Людямъ, незнакомымъ съ этой страшной игрой, 
въ которой ставками являются тысячи, иногда и 
десятки тысячъ челов'Ьческихъ головъ, кажется, 
будто въ бою стрЪляютъ только пулями, ядрами, 
картечью, — н'Ьтъ: тамъ стр'Ьляютъ еш.е и живой 
картечью, т. е. массами людей, и одерживаетъ 
верхъ только тотъ, кому дана внутренняя сила 
сплотить массу людей въ одно существо и устре- 
мить ихъ къ ц^Ьли съ неуклонимостью бездушнаго 
снаряда... Князь Багратюнъ былъ одинъ изъ ис- 
куссныхъ стр'Ьлковъ въ этой стр'Ьльб'Ь. Приго- 
товить снарядъ, захвативъ его въ свой взглядъ, 
приц'Ьлить, выпустить наконецъ, именно въ ту 
минуту ,* когда это сделать всего выгоднее — не 
раньше и не позже— все это вещи до такой сте- 
пени трудныя, что даются избраннымъ, исклю- 
чительнымъ натурамъ. И всякш безпристрастный 
наблюдатель долженъ признать, что на такихъ 
людяхъ лежитъ печать избран1я,— какъ бы они 
ни казались иногда незначуш,и, иногда пошлы, 
иногда даже грязноваты въ другихъ обыденныхъ 
сферахъ жизни. 

Атака двухъ батал1оновъ, предводимыхъ Баг- 
ратюномъ, конечно, была удачна и обезпечила 
отступленхе на правомъ фланг-Ь *). 



*) Любопытно было бы, знать, кому кн. Андрей 
приписалъ бы усп15хъ этой атаки и кто, по его мн-Ьнхю, 
въ этомъ случа'Ь атаковалъ: онъ ли, Багратхонъ, не 
убивш1й пи одного челов-Ька, или они, етр'клявшхе к 
коловш1е!? 
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Считаемъ излишнимъ вдаваться въ разборъ 
происходившаго на остальныхъ пунктахъ м-Ьста 
побоища; но не можемъ отказать себ'Ь въ удо- 
вольствш указать на то неподражаемое мастер- 
ство, съ которымъ очерчены: добродушная, роб- 
кая, штатская, неказистая и, вм'Ьст'Ь съ тЪмъ, 
героическая фигура Тушина; сцена распри ^Бог- 
даныча" съ т'Ьмъ полковымъ командиромъ, ко- 
торый представлялъ свой полкъ на смотръ подъ 
Браунау; безсил1е этого посл^дняго остановить 
свой б'ЬжавшШ полкъ, „ не смотря на отчаян- 
ный крикъ прежде столь грознаго для солдатъ 
его голоса"; подвигъ Тимохина — запуганнаго, 
пьяненькаго Тимохина, съ одной своей ротой 
возстановляюш,аго бой; нахал ьнаго Долохова, л-Ь- 
зуш;аго со взятыми трофеями къ полковому ко- 
мандиру и мимоходомъ, за одно присваиваюш,аго 
себ'Ь то, что сд'Ьлалъ Тимохинъ, т. е. остановку 
роты, когда б'Ьжалъ весь полкъ. 

Бой кончился; на всЬхъ пунктахъ прика- 
зано отступать. 

„Въ темнот'Ь какъ будто текла невидимая, 
мрачная р'Ька, все въ одномъ направлен1И, гудя 
топотомъ, говоромъ и звуками копытъ и колесъ. 
Въ обп1,емъ гул'Ь, изъ за всЬхъ другихъ звуковъ, 
ясн-Ье всЬхъ были стоны и голоса раненыхъ, во 
мрак-Ь ночи. Ихъ стоны, казалось, наполняли со- 
бой весь этотъ мракъ, окружавшш войска. Ихъ 
стоны и мракъ этой ночи — это было одно и то же". 

Остановили. 

„Теперь уже не текла, какъ прежде, во 
мрак'Ь невидимая р-Ька, а будто посл'Ь бури укла- 
дывалось и трепетало мрачное море". 

Передъ вами, какъ живой, стоитъ тотъ тысяче- 
головый организмъ, который называютъ войскомъ! 

Мало по малу части начали устанавливаться 
по бивакамъ. По дорог-Ь, на которой останови- 
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лась баттарея Тушина, проходятъ отбивш1еся отъ 
своихъ частей солдаты, раненые; четверо про- 
носятъ на шинели что то тяжелое. — „Кончился, 
что-же его носить? — сказалъ одинъ изъ нихъ. — 
Ну васъ! И они скрылись во мрак'Ь со своею 
ношей". 

Но вотъ Тушина потребовали къ кн. Баг- 
ратшну. Для рельефа последующей сцены, обра- 
тимся опять къ Трошю. „Мног1е изъ военных7> 
усваиваютъ себ^, часто совершенно искренно и 
по уб^жденш въ необходимости этого, особен- 
ную физюномш, привычки, р'Ьчь *). Эта манера, 
такъ сказать напускная^ исчезаетъ въ бою не- 
одолимо и зам'Ьняется другой, соотв'Ьтствуюш,ей 
врожденнымъ инстинктамъ человека. Тамъ люди 
хорошаго закала и д'Ьйствительно храбрые про- 
являютъ это качество блистательно; друг1е, въ 
обыкновенное время бойкхе на словахъ, когда 
д^ло идетъ о войне, впадаютъ въ мрачное, уби- 
тое молчаше; храбрые на словахъ, всегда, неви- 
димому, готовые на бой и поэтому прюбретшхе 
теоретическую репутац1ю неустрашимости, явля- 
ются глубоко смущенными; некоторые даже по- 
стыдно исчезаютъ во время д-Ьла, неспособные об- 
уздать свое волнеше и оценить его послЪдствхя. 
Третьи, хотя и подвержены мучительной тре- 
воге, сдерживаютъ ее усилхемъ воли; но они 
ничего не видятъ, не слышатъ, не могутъ со- 
брать своихъ мыслей и одинаково неспособны пред- 
водить или быть предводимыми. Люди хладнокров- 
ные, кротше, считаемые зачастую робкими **) въ 



*) Эготъ намекъ весьма хорошо поясняется одной 
заметкой, сд'Ьланной, если не ошибаемся, Жоржъ-Зандъ, 
которая, характеризуя какого то генерала, говорить, что 
даже на стаканъ съ водой, который бралъ, онъ считалъ 
нужнымъ бросить повелительный взглядъ. 

**) Тушинъ, Тимохинъ. 
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мирное время, обнаруживаютъ увлекающую храб- 
рость и даютъ наилучшш прим'Ьръ; сумасброды, 
у которыхъ, невидимому, голова не совсЬмъ въ 
порядке, являютъ спокойствхе, здравость сужде- 
шя^ распорядительность въ неожиданныхъ раз- 
м'Ьрахъ. Во всемъ бой есть безошибочный осе- 
локъ, дающхй м'Ьру способностей и мужества каж- 
даго, помимо его и независимо отъ него. 

„Посл'Ь сражен 1я, большая часть оставшихся 
въ живыхъ мало по малу принимаетъ свою обыч- 
ную манеру и физхономио, повидимому и не помня 
'даже о своемъ преображенш во время боя; и пред- 
ставляется тогда наблюден1ю другое, новое зре- 
лище: каждый, въ м'Ьр'Ь, допускаемой его поло- 
жен1емъ, усиливается утвердить за собой славу 
усп-Ьха, отклонить ответственность за неудачу. 
Самолюбхе, гордость, честолюбхе заставляютъ пус- 
каться въ прод'Ьлки, которыя часто бываютъ не 
искренни и даже предосудительны. Бой, во время 
котораго служили общему д^лу съ лицомъ, по- 
невол^ открытымъ, уже забытъ; начинается дру- 
гой бой — личныхъ интересовъ. Не одинъ ловкачъ 
является передъ общимъ мн'Ьшемъ въ маск-Ь и 
требуетъ его благосклонности, съ м'Ьстомъ въ 
бюллетене и въ наградномъ списке. И отъ этого, 
сколько сомнительныхъ по двиговъ, удостоившихся 
чести опубликован1я! Сколько подвиговъ д-Ьйстви- 
тельной храбрости и самоотвержешя проходятъ 
безвестно, или узнаются слишкомъ поздно, бла- 
годаря тому, что виновники этихъ подвиговъ не 
трубили объ нихъ, или же поплатились за нихъ 
жизнью, что часто бываетъ; или же, наконецъ, 
тяжело изув'Ьченные, не находятся налицо. 

„Часто мн^ приходилось видеть все это и 
каждый разъ становилось тяжело: это эксплуа- 
тацгя войны, въ которой убитые, раненые, безъ 
вЪсти пропавшхе и скромные проигрываютъ; ос- 
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тавшхеся въ живыхъ, находяыцеся налицо и 
нахальные — выигрываютъ.'* 

Теперь иерей демъ въ избу, занимаемую кн. 
Багратюномъ, по близости баттареи Тушина. Со- 
брались некоторые изъ начальниковъ частей, 
свита кн. Багратюна тутъ же. 

„Полковой командиръ,представлявш1Йсяподъ 
Браунау, докладывалъ князю, что, какъ только 
что началось д^ло, онъ отступилъ изъ л-Ьса и, 
пропустивъ дроворубовъ, съ двумя батал1онамп 
ударилъ въ штыки и опрокинулъ французовъ. 

„Какъ я увидалъ, ваше сиятельство, что 
первый батал10нъ разстроенъ, я сталъ на дорогЬ 
п думаю: „пропущу этихъ и встречу батальнымъ 
огнемъ"; такъ и сд'Ьлалъ. 

„При чемъ долженъ заметить, Б. С, продол- 
жалъ онъ, вспоминал о разюворгь Долохова съ Ку- 
шу зовымъ и о посл'Ьднемъ своемъ свидан1и съ раз- 
жалованнымъ, — что рядовой, разжалованный, До- 
лоховъ на моихъ глазахъ взялъ въ пл'Ьпъ фран- 
цузскаго офицера и особенно отличился". О Тп- 
мохин'Ь, о томъ, какъ полкъ шарахнулъ назадъ, 
не слушая его, въ мирное время грознаго, го- 
лоса, — ни слова. Эксплуатащя войны начинается. 
Отсутствующи остался въ проигрыш'Ь, говорун ъ 
и нахалъ выиграли. 

„Зд'Ьсь то я вид'Ьлъ, В. С, атаку павлоград- 
цевъ, безпокойяо оглядываясь , вмешался Жерковъ, 
который вовсе не видалъ въ этотъ день гусаръ, 
а только слышалъ о нихъ отъ п'Ьхотнаго офи- 
цера. — Смяли два каре, ваше схятельство". 

Этотъ еще не вполн'Ь усп'Ьлъ влезть въ свою 
до — я посл-Ь— боевую маску; лжетъ онъ уже 
бойко и хлестко, но еще безпокойно огляды- 
вается; его мучитъ опасенхе, не вид'Ьлъ ли кто 
того, что, бывъ посланъ съ приказан1емъ, онъ 
и близко даже не подъ'Ьхалъ къ тому м'Ьсту^ 
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куда былъ посланъ. Пройдетъ несколько вре- 
мени, онъ оглядываться перестанетъ и до мель- 
чайшихъ подробностей начнетъ описывать, какъ 
гусары наскочили на каре, как'ь были встр-Ь- 
чены залпомъ, какъ не смотря на это, ворвалис!» 
п т. д . . . 

Входитъ Тушинъ, робк1й и сконфуженный, 
какъ и всегда при вид-Ь начальства; споткнулся 
на древко взятаго французокаго знамени и воз- 
будилъ т'Ьмъ см'Ьхъ н'Ькоторыхъ изъ свиты, Жер- 
кова въ особенности. 

„Какимъ образомъ оруд1е оставлено?** спро- 
силъ Баграт10нъ, нахмурившись не столько на 
него, сколько на веселенькихъ штабных.ъ. Ту- 
шину, остановивпгему со своею одною баттареей, 
безъ всякаго сод'Ьйств1я п'Ьхоты и конницы, 
наступлен1е французовъ въ центр'Ь, „Тушину те- 
перь только, при вид'Ь грознаго начальства, во 
всемъ ужасЬ представилась его вина и позорч> 
въ томъ, что онъ, оставшись живъ, потерялъ два 
оруд1я . . . , ^ Онъ стоялъ передъ Багратхо- 
номъ с'1> дрожащ,сю нижнего челюстью и едва про- 
говорилъ: не знаю . . . ваше с1ятельство . . . 
людей не было, ваше С1ятельство„. 

— „Вы бы могли изъ прикрыт1я взять! '* Ко- 
тораго не было. Но Тушинъ не сказалъ того, 
боясь подвести другого начальника . . . Скром- 
ный начиналъ проигрывать и рисковалъ про- 
играть Т'Ьмъ больше, ч'Ьмъ совершенный имъ по- 
двигъ былъ выше . . . Его выручилъ, наконецъ, 
какъ известно, кн. Андрей, р-Ьзко высказавшхй, 
что сд'Ьлала и въ какомъ положен1и была бат- 
тарея, когда пришло приказанхе отступать. А 
жаль, что выручилъ, потому жаль, что на д'Ьл'Ь 
чаще случается такъ, какъ говоритъ Трошю. 
Впрочемъ кн. Андрею не совсЬмъ поварили. 

Вотъ выдуманные, но живые люди\ они му- 
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чатся, гпбнутъ, д'Ьйствуютъ, лгутъ, д'Ьлаютъ ве- 
лик1е подвиги, низко трусятъ: все это такъ, какъ 
настоящхе люди; и потому-то они высоко по- 
учительны; и потому-то достоинъ будетъ сожа- 
лЪнхя тотъ военный д-Ьятель, который не зару- 
битъ себ'Ь, благодаря разсказу гр. Толстого, какъ 
неразочетливо приближать къ себ^ господъ 
врод'Ь Жеркова, какъ зорко нужно пригляды- 
ваться, чтобы увид'Ьть въ настоящемъ св'Ьт'Ь Ту- 
шиныхъ, Тимохиныхъ; какъ нужно быть про- 
ницательно-осторожнымъ, чтобы не произвести 
въ герои какого нибз^дь Жеркова, или исправ- 
наго и столь умно-распорядительнаго посл'Ь боя 
безъимеянаго полкового командира. 

II. 

Авторъ „Войны и Мира" не ограничивается 
однимъ изображенхемъ военныхъ сценъ и воен- 
ныхъ типовъ, но вдается и въ теоретическая 
разсуждешя по поводу такихъ, напр., вопросовъ: 
возможна ли какая нибудь теорхя въ военномъ 
искусств'Ь? Какое значеше главноко манду ющаго 
въ армш? Как1я причины вызвали мхровое движе- 
н1е 1812 года? Р-Ьшенхн на эти вопросы даетъ 
иногда онъ самъ, иногда герой его романа, кн. 
Андрей. Въ разбор'Ь мн-Ьихй относительно этихъ 
вопросовъ намъ придется несколько повторяться, 
такъ какъ одна и та же мысль повторяется иногда 
по нескольку разъ и въ сочиненш, только въ из- 
м-Ьяенной форм'Ь. 

Хотя во взглядахъ кн. Андрея и автора есть 
много общаго, но отделять эти взгляды необхо- 
димо, по той причине, что кн. Андрей, и по сво- 
имъ личнымъ свойствамъ, и по времени, въ кото- 
рое жилъ, не могъ смотреть на н'Ькоторыя вещи 
иначе, какъ заставляетъ его авторъ смотреть на 
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нихъ. При томъ же авторъ — живопнсецъ; кн. 
Андрей мечталъ быть практическимъ д'Ьятелемъ: 
всл'Ьдствхе этого одностороннхя разсужден1Я того 
и другого объясняются причинами совершенно 
различными, что при разбор'Ь необходимо прини- 
мать въ расчетъ. То, что въ кн. Андре'1\ является 
сл'Ьдств1ем7> жизненныхъ неудачъ, въ автор'Ь есть 
не бол'Ье, какъ увлеченхе, неизбежное въ худож- 
ник'Ь, когда онъ выходитъ изъ сферы творчества^ 
свойственной его таланту. 

Кн. Андрей принадлежитъ К7> числу т^хъ, 
нер'Ьдко встр'Ьчаемыхъ характеровъ, которые, по 
странному капризу природы, представляютъ сое- 
динен 1е грома дныхъ претензш съ недостаткомъ 
силъ для ихъ удовлетворен1я. Гр. Толстой вос- 
произвслъ этотъ типъ художественно в-Ьрио; не 
смотря на всю свою симпат1Ю къ кн. Андрею, 
онъ выставилъ этого посл^^дняго опрометчивымъ, 
р'Ьшающимъ вопросы, иногда очень сложные, съ 
плеча, способнымъ отъ природы, но пустымъ въ 
практическомъ смысл'Ь — сараЫе йе ^ои^ е^ ргорге 
к пеп *), какъ говорятъ французы. Не польстилъ 
авторъ своему герою, но распорядился, какъ 
истинный художникъ: взявъ изв-Ьстныя данныя 
характера, онъ безпощадно, до конца, развиль 

ВсЬ ихъ П0СЛ'ЬДСТВ1Я. 

Просимъ припомнить появленае кн. Андрея 
на сцену: въ св'Ьт'Ь онъ щурится, едва отв'Ьчаетъ^ 
всЬхъ и вся третируетъ съ высоты своего вели- 
чая; предъ вами челов^къ, который изо вс'Ьх7> 
силъ бьется, чтобы не быть^ а казаться, который 
играетъ роль, который не есть сила, а только 
претенз1я на силу. Зам^тивъ пустоту сферы, къ 
которой принадлежалъ, кн. Андрей уже и это 
вм'Ьнилъ себ'Ь въ особенную заслугу: иначе онъ 



^) Ко всему способнымъ, ни на что не годнимъ. 
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не рисовался бы такъ своимъ презр'Ьнхемъ, не 
старался бы съ такой аффектащей* его проявлять. 

Открывается война 1805 года: кн. Андрей, 
не ст'Ьсняясъ, пользуется привиллегаями той сре- 
ды, которую, невидимому, такъ презираетъ, и по- 
ступаетъ адъютантомъ къ Кутузову, съ мечтою 
обр'Ьсти на пол'Ь сражен1я свой „Тулонъ", т. е. 
попасть въ Наполеоны. А въ ожиданш Тулона, 
кн. Андрей, сд'Ьлавшись адъютантомъ, весьма 
легко и скоро усвоиваетъ себ'Ь нравы передней 
главнокомандующих^), прим'Ьняя къ д'Ьлу „непп- 
санную" субординащю не хуже любого Жеркова. 

ВмЪст'Ь съ т'Ьмъ, какъ личность, по своему 
собственному убЪжденш, высокоодаренная, онъ 
считаетъ для себя лишнимъ то тяжелое, трудо- 
вое пребываше въ подмастерьяхъ, которое одно 
д'Ьлаетъ мастеромъ: онъ, не видавшШ ни разу 
войны лицомъ къ лицу, является на нее съ гото- 
выми и законченными военными взглядами. 

Прочитавъ, съ гр'Ьхомъ пополамъ, съ полъ- 
десятка Фулей подъ разными заглавиями и фами- 
л1ями, онъ вообразилъ, что знаетъ до такой сте- 
пени глубоко военное д'Ьло, что, выйдя на прак- 
тику, можетъ только другихъ учить, но самому 
ему учиться нечему. 

По счастливой случайности, онъ иопадаетъ 
въ завидное положен1е: получаетъ возможность 
наблюдать шагъ за шагомъ работу такихъ уче- 
никовъ Суворовской школы, какъ Кутузовъ, Баг- 
ратюнъ. Кажется, чего лучше? Присматривайся, 
размышляй и вводи въ свои теоретичесше взгляды 
т^ поправки, который даетъ высшая изъ книгъ — 
книга жизни. Не тутъ то было: какъ неиспра- 
вимый доктринеръ, онъ не можетъ допустить 
мысли, что онъ ошибается; н-Ьтъ, скорее лжет7> 
жизнь. 

и вотъ онъ удивляется нимеюнедгьланъю 
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Баграт1она, собирается заявить свой планъ Аус- 
терлицкаго сражен1я на военномъ сов-Ьт-Ь, въ 
который попалъ не по праву, а л о личнымъ от- 
ношен1ямъ къ Кутузову. А факты, между тЪмъ, 
развиваются своимъ чередомъ, обнаруживая не- 
состоятельность и военныхъ взглядовъ, и пре- 
тенз1й кн. Андрея. 

Ничего н'Ьтъ удивительнаго посл'Ь этого, что 
онъ, уб'Ьдившись изъ горькаго опыта, какъ трудно 
съ одного скачка попасть въ Наполеоны, начи- 
наетъ пропов'Ьдывать, что и Наполеонъ — вздоръ 
п Д'Ьло, которымъ этотъ посл'Ьднш такъ генхально 
орудовалъ,— тоже вздоръ. 

Иначе и быть не могло: кн. Андрей до такой 
степени в'Ьровалъ въ свои таланты и непогр-Ь- 
шимость, что изв'Ьдавъ несостоятельность своей 
теор1и, неминуемо долженъ былъ притти къ вы- 
воду, что и не можетъ быть никакой теорш въ 
военномъ д'Ьл'Ь. Искать, двадцать разъ падать п 
двадцать разъ подниматься, проходя черезъ всю 
муку сомн'Ьнш и разочарован1Я,— было не въ на- 
туре кн. Андрея. Богъ знаетъ почему, онъ вооб- 
ражалъ, что ему все должно легко даваться. 
Самъ онъ говоритъ, хоть и по другому поводу, 
что онъ прощать не способенъ; какъ же ему было 
простить теор1и воевнаго искусства? В-Л^дь онъ 
такъ жестоко на ней осЬкся"" 

Жаль его: челов'Ькъ честный, до изв'Ьстной 
степени; пожалуй, даже способный и съ харак- 
теромъ, но практически — пустой. 

Ищетъ онъ своего призванхя везд'Ь; но нигд'Ь 
его не находитъ, нигд'Ь, такъ сказать, корней 
пустить не можетъ: однимъ словомъ — маленькш 
великш челов'Ькъ, ко всему способный, ни на что 
не годный. 

Правда, онъ былъ живымъ упрекомъ Куту- 
зову въ Бухаресте по своей деятельности и сд'Ь- 
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лалъ много практическихъ нововведенхй у себя 
въ деревне; но авторъ разсказываетъ это отъ 
себя, не обрисовывая своего героя въ сказанныхъ 
двухъ положен1яхъ ни одной сценой. 

По нашему мн-Ьтю, это признакъ большого 
художественнаго такта со стороны автора: сцены, 
въ которыхъ кн. Андрей явился бы плодотвор- 
нымъ практическимъ д'Ьятелемъ, были бы диссо- 
нансомъ въ общемъ облик'Ь этого характера: 
авторъ отъ нихъ и воздержался. 

Позволяемъ себ-Ь думать, что въ этой харак- 
теристике кн. Андрея мы ничего не навязали 
ему отъ себя; факты взяты изъ творенхя гр. 
Толстого: намъ принадлежитъ только осв'Ьш;ен1е 
т-Ьхъ сторонъ ихъ, которыя авторъ оставилъ въ 
тЪни, изъ чувства совершенно понятной симпатш 
къ своему герою. 

Посл-Ь всего сказаннаго станетъ понятно, 
почему кн. Андрей относился къ Д'Ьлу, въ кото- 
ромъ ему не повезло, съ предвзятою, хотя, мо- 
жетъ быть, и незав^домою для него, т. е. совер- 
шенно искреннею, односторонностью. Онъ дол- 
женъ былъ: или признать возможность искусства 
въ военномъ д'Ьл'Ь и свое въ немъ неискусство; 
или же оставаться при в'Ьр'Ь въ свои великхя 
способности и тогда отрицать возможность воен- 
наго искусства и военнаго ген1я. Онъ выбралъ, 
конечно посл'Ьднее. 

Это подтверждается вполн-Ь двумя м'Ьстамп 
IV части „Войны и Мира", въ которыхъ кн. Ан- 
дрей высказываетъ свои военные взгляды. Первое 
изъ нихъ — размышлен1е кн. Андрея по поводу 
военнаго совета, им^вшаго сл'Ьдств1емъ оставленхе 
Дрисскаго лагеря; второе— разговоръ его съ гр. 
Пьеромъ на Бородинскомъ пол^. 

...„Прен1я продолжались долго, и ч'Ьмъ доль- 
ше они продолжались, т'Ьмъ больше разгоралк^еъ 
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споры, доходив Ш1е до криковъ и личностей, и 
т'Ьмъ мен'Ье было возможно вывести какое нибудь 
общее заключен1е изъ всего сказаннаго. Князь 
Андрей, слушая этотъ разноязычный говоръ и 
эти предположешя, планы и опровержешя и 
крики, только удивлялся тому, что они всЬ гово- 
рили. Т-Ь, давно и часто приходившая ему, во 
время его военной д'Ьятельности, мысли, что н-Ьтъ 
и не можетъ быть никакой военной науки, и по- 
этому (?) пе можетъ быть никакою, такъ пази- 
ваемаю, военнаго гешя, теперь получили для него 
совершенную очевидность истины. Какая же 
могла быть теор1я и наука въ д'Ьл'Ь, котораго 
услов1я и обстоятельства неизвестны, и не могутъ 
быть опред'Ьлены, въ которомъ сила деятелей 
войны еще мен'Ье можетъ быть опред'Ьлена? 
Никто не могъ и не можетъ знать, вь какомъ 
будетъ положепш наша и непрхятельская арм1и 
черезъ день, и никто не можетъ знать, какая 
есть сила этого или того отряда. Иногда, когда 
н'Ьтъ труса впереди, который закричитъ: „мы 
отр'Ьзаны"! и поб-йжнтъ, а есть веселый, см'Ьлый 
челов'Ькъ впереди, который крикнетъ ^ура!", от- 
рядъ въ 5 т. стоитъ 30-ти тысячъ, какъ подъ 
Шенграбеномъ, а иногда 50 т. б'Ьгутъ передъ 
8-10, какъ подъ Аустерлицемъ. — Какая же мо- 
жетъ быть наука въ такомъ д'Ьл'Ь, въ которомъ, 
какъ во всяком'ь практическомъ д'Ьл'Ь, ничто не 
можетъ быть опред'Ьлено, и все зависитъ от'ь 
безчисленныхъ условш, значеше которыхъ опре- 
д'Ьляется въ одну минуту, про которую никто не 
знаетъ, когда она наступитъ. Армфельдъ гово- 
ритъ, что наша арм1я отр'Ьзана, а Паулучи гово- 
ритъ, что мы поставили французскую арм1Ю между 
двух'ь огней: Мишо говоритъ, что негодность 
Дрисскаго лагеря состойтъ въ томъ, что р'Ька 
позади, а Пфуль говоритъ, что въ этомъ его 
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сила. Толь предлагаетъ одинъ планъ, Армфельдъ 
предлагаетъ другой; и всЬ хороши, и всЬ дурны, 
и выгоды всякаго предложен1я могутъ быть оче- 
видны только въ тотъ момечтъ, когда совершится 
событ1е. И отчего всЬ говорятъ: генш военный. 
Разв'Ь ген1Й тотъ челов'Ькъ, который во время 
ум'Ьетъ вел'Ьть подвезти сухари и идти тому на- 
право, тому нал'Ьво? Оттого только, что военные 
люди облечены блескомъ и властью *) и массы 
подлецовъ льстя тъ власти, придавая ей несвой- 
ственныя (?) качества ген1я. Напротивъ, лучшхе 
генералы, которыхъ я зналъ, — глупые **) или 
разс^янные люди. Лучш1Й — Багратюнъ — самъ 
Наполеонъ призналъ это. А самъ Бонапарте! Я 
помню самодовольное и ограниченное его лицо 
на Аустерлпцкомъ пол'Ь. Не только ген1я и ка- 
кихъ нибудь качествъ особенныхъ не нужно хо- 
рошему полководцу, но напротивъ ему нужно 
отсутств1е самыхъ высшихъ, лучшихъ челов'Ьче- 
скихъ качествъ— любви (!), поэзш, нежности (!), 
философскаго (!), пытливаго (!) сомн'Ьшя. Онъ дол- 
женъ быть ограниченъ, твердо ув'Ьренъ въ томъ, 
что то, что онъ д'Ьлаетъ, очень важно ***) (иначе 
у него не достанетъ терп'Ьнхя), и тогда только 
онъ будетъ храбрый полководецъ. Избави Богъ, 
коли онъ челов'Ькъ, полюбитъ кого нибудь, по- 
жал'Ьетъ, подумаетъ о томъ, что справедливо и 
н'Ьтъ. Понятно, что изстари еще для нихъ под- 

*) Наполонъ уже теперь не им-Ьетъ власти, а его 
все же считаютъ ген1емъ; Макка, даже когда онъ былъ 
окруженъ блескомъ и властью, в-Ьроятно никто, кром-Ь его 
адъютантовъ, гешемъ не считалъ. 

**) Кутузовъ въ томъ числ-Ь? 

***) Трудно считать неважнымъ д'кло, отъ котораго за- 
виситъ судьба сотенъ тысячъ головъ, а иногда и государства. 
При томъ же, ч'Ьмъ бы ни занимался челов'Ькъ, онъ не можетъ 
не признавать своего Д'Ьла важнымъ, ибо никто не станегь 
запинаться д'Ьломъ, на которое онъ смотритъ, какъ на вздоръ. 
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д-Ьлали теор1Ю генхевъ, потому что они — власть. 
Заслуга въ усп'Ьх'Ь военнаго Д'Ьла зависитъ не 
отъ нихъ, а отъ того человека, который въ ря- 
дахъ закричитъ: пропали, или закричитъ: ура! 
И только въ этихъ рядахъ можно служить съ 
уверенностью, что ты полезенъ!" 

Не трудно видеть, что эта тирада не имеетъ 
собственно никакого отношен1я къ Дрисскому 
военному сов-Ьту, а есть плодъ бол^зненно-желч- 
наго настроен1я, охватившаго кн. Андрея посл-Ь 
неудачной попытки попасть въ Наполеоны и съ 
т^хъ поръ его непокидавшаго. Д'Ьйствительно: 
если неурядица этого военнаго сов-Ьта и могла 
привести безпристрастнаго человека къ какому 
либо заключешю, то разв-Ь къ тому, которое о 
сов'Ьтахъ высказано еще Евгешемъ Савойскимъ: 
„лучшее средство ни на что не ргыиитьсл — это 
спросить мнгьнге у военнаго совгьта *), Поэтому 
то военные люди, понимающ1е, какъ Д'Ьла дела- 
ются, собираютъ советы не за т-Ьмъ, чтобы по- 
лучить отъ нихъ р'Ьшен1е, а напротивъ — затЪмъ, 
чтобы вдохнуть въ нихъ свою собственную ртьти- 
мости Таковъ былъ сов'Ьтъ Кутузова въ Филяхъ, 
Наполеона посл^ Аспернской неудачи, Фридриха 
передъ Лейтенскимъ сраженхемъ. Всякому извест- 
но, что въ собранш сколько головъ, столько и 
умовъ: нечего, следовательно, и ожидать отъ 
собран1я постановки какой нибудь одной мысли, 
или цели: это — принадлежность единичной головы; 
собран1е, въ свою очередь, получивъ мысль, раз- 
работываетъ подробности ея осуществленхя и раз- 
носитъ ее по всему воинскому организму. Дрис- 
скому совету предоставлена была роль, совету не- 
свойственная, и будь онъ составленъ не изъ Арм- 



*) 11п ^ёпёга! ауап1; епУ1е (1е пе пеп еп1;гергепс1ге, 
па ди'а 1еп1г сопвеИ йе ^иегге. 
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фельдовъ, Фулей п проч., а хоть изъ Наполео- 
новъ, онъ ни къ чему иному не привелъ бы, кро- 
м'Ь пустыхъ, безплодныхъ споровъ и пререкан1й. 

Военное искусство тутъ ни причемъ. Князю- 
же Андрею кажется, будто неурядица этого со- 
в-Ьта служитъ подтверждешемъ того, что н'Ьтъ, 
п не можетъ быть, ни науки, ни теорш въ воен- 
номъ д'Ьл'Ь, ни, наконецъ, военнаго гешя *): не 
очевидно ли, что д'Ьло тутъ не въ сов'Ьт'Ь, не въ 
томъ либо другомъ фазисЬ военнаго д'Ьла, а въ 
томъ только, чтобы лишшй разъ сказать себ-Ь, 
что н-Ьтъ ни военнаго искусства, ни военнаго ге- 
шя? Развитхе р'Ьчи вполне подтверждаетъ это; 
чтобы ув'Ьрить себя въ несуществованш против- 
ной теорш военнаго искусства, кн. Андрей опи- 
рается, между прочимъ, и на то даже, что у 
всякаго изъ присутствовавшихъ былъ свой осо- 
бенный планъ на одно и то же д'Ьло: неужели 
же ему была недоступна та простая и осязатель- 
ная мысль, что къ каждой практической ц'Ьли 
ведутъ тысячи путей и что д'Ьло въ томъ, чтобы 
дойти до нея, а не въ томъ, чтобы дойти не- 
прем-Ьнио изв'Ьстнымъ путемъ? В'Ьдь и въ мате- 
матик'Ь одно уравненхе со многими неизв'Ьстными 
получаетъ безчисленное множество р'Ьшенш; В'Ьдь 
и математика не даетъ правилъ на то какъ со- 
ставлять изъ вопроса уравнен1е; но сл'Ьдуетъ ли 
изъ этого, что теор1Я математики не им'Ьетъ по- 
ложительнаго значенхя? 

См-Ьшавъ П0НЯТ1Я о наук'Ь и о теорш, кн. 
Андрей силится доказать, что въ военномъ д'Ьл'Ь 
н'Ьтъ ни науки, ни теорш и, слгьдовательно (1), 



*) Мы думаемъ наоборогъ, что неурядица Дрис- 
скаго военнаго сов'Ьта лучше всего показываетъ зна- 
чеюе теор1и военнаго Д'Ьла, ибо, зная ее, не забыли бы 
и того, чего можно ожидать отъ военнаго сов'Ьта и чего 
нельзя. 
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не можетъ оыть военнаго гейш: опять выводъ, 
показывающш одно, что кн. Андрей былъ не 
способенъ что-бы то пи было разобрать после- 
довательно и безъ логическихъ скачковъ. Во 
первыхъ наука и теоргя вовсе не одно и то же *), 
ибо теорхя возможна и необходима во всякомъ 
искусств'Ь; наука же въ немъ немыслима. Во вто- 
рыхъ, ч^мъ труднее какое либо д^ло, т'Ьмъ р-Ь- 
же возможны мастера въ немъ и т'Ьмъ бол^е они 
принадлежатъ къ категораи т^хъ исключитель- 
ныхъ личностей, которыхъ называютъ гешями. 

Разовьемъ оба эти положен1Я. 

Въ настоящее время никому въ голову не 
придетъ утверждать, будто можетъ быть военная 
наука; она немыслима точно также, какъ немыс- 
лимы науки: поэзш, живописи, музыки; но изъ 
этого вовсе не сл^дуетъ, чтобы не было теорш 
военнаго искусства, точно также, какъ она суще- 
етвуетъ во всякомъ мирномъ искусств'Ь. Теорхя 
въ этихъ посл'Ьднихъ искусствахъ не д'Ьлаетъ 
Рафаэлей, Бетховеновъ, Гёте; но она даетъ имъ 
технику д'Ьла, безъ которой они никогда не могли 
бы подняться на ту высоту, которой достигли. 
Теор1я военнаго д'Ьла не претендуетъ готовить 
не только Наполеоновъ, но даже и Тимохпныхъ; 
но она з^тверждаетъ въ знанш свойствъ войскъ 
и м'Ьстности; она указываетъ на образцы творче- 
ства въ военной области и сл'Ьдовательно облег- 
чаетъ путь т'Ьмъ, кто отъ природы одаренъ воен- 
ными способностями. 

Если прибавить къ этому, что она со всею 
искренностью признаетъ свое безсилхе изсл-Ьдо- 
вать третью и самую страшную данную въ воен- 
номъ д'Ьл'Ь — данную случайностей; что она при- 

*) Въ томъ смыс.тЬ, что всякая наука есть теор1я; но 
не всякая теорхя можетъ быть наукой. 
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знаетъ свою немощь указать снаровки управленш 
себ'Ь подобными, — то и окажется, чтб теорхя во- 
еннаго искусства им-Ьотъ весьма нешуточное зна- 
чеше, но вм'Ьст'Ь съ т-Ьмъ не даетъ челов-Ьку 
успокоиться на мысли, будто онъ знаетъ все д'Ьло, 
узнавъ только часть его *). Рецептовъ на то, какъ 
созидать Аустерлицы,Фридланды,Ваграмы, швей- 
царсше походы 99 года, Кениггрецы, — теор1я во- 
сннаго д'Ьла не даетъ; но она представляетъ эти 
велише образцы военнаго творчества для изучё- 
Н1Я военному человеку, подобно тому, какъ живо- 
писецъ, музыкантъ, поэтъ изучаютъ велик1е образ- 
цы, каждый въ своей спещальности: не для того, 
чтобы имъ буквально подражать, но для того, 
чтобы проникаться ихъ духомъ. 

Скажутъ, можетъ быть, что это современный 
взглядъ и потому кн. Андрей не могъ пр1Йти 
къ нему; н'Ьтъ: этотъ взглядъ во всЬ эпохи со- 
ставлялъ принадлежность всЬхъ т'Ьхъ людей, ко- 
торые не только д'Ьлали войну, но и думали о ней. 

Завирались въ теорш, именно потому, что 
весьма р^дк1е изъ теоретиковъ войну вид'Ьли: но 
кн. Андрей вид'Ьлъ ее; и если онъ пришелъ къ 
такимъ страннымъ выводамъ, то это могло про- 
изойти только отъ одного: онъ слишкомъ былъ 
поверхностенъ, чтобы здраво судить о войн'Ь. Съ 
его стороны, для здравыхъ выводовъ, не требо- 
валось даже особенной теоретической силы, или 
оригинальности ума, а только знакомство съ тЪмъ, 
что писали о войн'Ь так1е люди, какъ маршалъ 
Саксонсшй, Ллойдъ, Фридрихъ В. Но кн. Андрей, 
какъ диллетантъ, вероятно не любилъ загляды- 
вать въ старыя книги, а предпочиталъ черпать 



*) Какъ то случалось съ изучавшими „паучиыя* тео- 
р1и вое наго д'Ьла, появивш1яея въ конц'1^ прошлаго и на- 
чал 'Ь НЫН'ЬШНЯГО СТОЛ'Ь'ПЯ. 
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свою мудрость изъ модныхъ, современныхъ ему, 
произведешй. 

ЧЪмъ дальше развивается размышлен1е кн. 
Андрел надъ темой, составлявшей, такъ сказать, 
больное м'Ьсто его натуры, т-Ьмъ онъ бол'Ье раз- 
дражается; дойдя до личнаго вопроса въ этой 
тем'Ь (можетъ или не можетъ быть военный генШ) 
онъ просто переходитъ въ брань: военную ген!- 
альность сочинили подлецы, которые льстятъ вла- 
сти! Опять доказательство, что тутъ д'Ьло шло 
о томъ только, чтобы позабавить личную свою 
раздражительность, а вовсе не о томъ, чтобы 
получить в'Ьрный выводъ. Ему даже и то въ го- 
лову не пришло, что полководцевъ были тысячи, 
а ген1альность признана только за восемью или 
девятью изъ нихъ. И до чего можетъ доходить 
вывихъ ума при подобномъ внутреннемъ состоя- 
нш, кн. Андрей доказываетъ великолепно: вся та 
страшно трудная обстановка всякаго военнаго 
предпр1ят1я, которую можетъ уяснить себ'Ь и 
выйти изъ нее поб'Ьдителемъ только человЪкъ 
дМствительно изъ ряда вонъ, кажется кн. Ан- 
дрею напротивъ аргументомъ въ пользу того, что 
военная гешальность немыслима! „РазвЬ генш", 
восклицаетъ онъ, „тотъ челов'Ькъ, который во время 
ум'Ьетъ вел'Ьть подвезти сухари и идти тому на- 
право, тому нал'Ьво?"! Какъ же, какь не гень 
емъ, спросимъ мы. назвать его, если за всю исто- 
рическую жизнь человечества можно насчитать 
всего восемь — девять челов-Ькъ, которые были 
способны въ совершенств'Ь д'Ьлать эту, столь про- 
стую для кн. Андрея, веш,ь; которые, имЪя д'Ьло 
съ такой силой, что сегодня 5 т. стоютъ 20 т., 
а завтра т'Ь же 5 т. не будутъ стоить и 200 че- 
лов'Ькъ, ум'Ьли устроить такъ, что ихъ 5 т., если 
не всегда, то въ большей части случаевъ стоютъ 
20-ти т. непраятельскихъ? 
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Трудность не въ томъ. чтобы велпть под- 
везти сухари, а въ томъ, чтобы предеидгыпь^ куда 
ихъ подвезти; не въ томъ, чтобы идти тому на- 
право, тому нал'Ьво, а чтобы разгадать, почему 
это нужно сд'Ьлать такъ, а не иначе, п разга- 
дать при какой обстановк-Ь? Именно подъ вл1я- 
Н1емъ „т'Ьхъ безчисленныхъ условш, значен1е ко- 
торыхъ определяется въ одну минуту, про кото- 
рую никто не знаетъ, когда она насту питъ" — это 
признаетъ самъ же кн. Андрей, И все это де- 
лается не наверняка, а основываясь на предполо- 
жен1яхъ, выведенныхъ часто изъ самыхъ проти- 
воречивыхъ и неопред'Ьленныхъ данныхъ: нужно, 
следовательно, обладать даромъ прозрен1я, чтобы 
не попасть въ самый позорный просакъ, нужно 
иметь, наконецъ, на столько воли, чтобы ре- 
шаться быстро на распоряжен1я; а между темъ 
отъ нихъ зависитъ судьба сотенъ тысячъ головъ, 
иногда государства, и собственная будущность 
распорядителя. А въ это время къ нему всякш 
лезетъ кто съ претензхей, кто съ докладомъ, 
кто съ пр1ятнымъ донесен1емъ, что по новымъ 
извест1ямъ все то, на чемъ онъ основалъ свои 
распоряжен1я, оказывается вздоромъ. 

Принявъ только это въ расчетъ, не трудно 
видеть, что плавать — не говоримъ хорошо, а хоть 
какъ нибудь— въ этомъ море путаницы, безтол- 
ковп1,ины, суеты, интригъ, противоречш, могутъ 
только люди далеко не дюжинные. 

Князь Андрей какъ будто и самъ почувство- 
валъ, что, начавъ съ этого конца, пожалуй, до- 
кажешь обратное тому, что хочется доказать, и 
вследствхе этого переменяетъ дирекщю, обрап],а- 
ясь къ разбору ЛИЧНЫХ7) качествъ лучшихъ гене- 
раловъ, ему известныхъ. Выходитъ у него, что 
все это — глупые, или разсеянные люди. 
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Уловка, къ которой кн. Андрей приб-Ьгаехъ, 
чтобы уб'Ьдить себя въ этомъ и т'Ьмъ пот'Ьшить 
свое уязвленное самолюбхе, до наивности просто- 
душна; онъ ставитъ въ вину генераламъ недоста- 
токъ не т-Ьхъ качествъ, которыя имъ необходимы, 
а т-Ьхъ, которыя совершенно излишни! Начина- 
етъ онъ съ указан1я на Багратюна, забывъ даже, 
что въ обыденной жизни можно быть глупее по- 
сл^дняго св'Ьтскаго фата, а въ своей спещаль- 
ности стоять весьма высоко; забывъ даже, какъ 
самъ онъ былъ неодолимо увлеченъ въ атаку 
этимъ „глупымъ" челов'Ькомъ: увлеченъ такъ, 
какъ ему умнику увлекать не приходилось. 

Но кн. Андрей не останавливается на Багра- 
т1он'Ь: ему и „Наполеонъ — въ род'Ь бородавки''. 
„А самъ Бонапарте!" размыгаляетъ онъ: „я помню 
самодовольное и ограниченное его лицо на Аус- 
терлицкомъ пол'Ь". Посл-Ь горькихъ уроковъ кн. 
Андрей остался, должно быть, очень молодымъ, 
если считалъ возможнымъ делать оц'Ьнку гешаль- 
ности или ограниченности по выраженш лица 
человека, котораго онъ вид'Ьлъ въ горячечномъ 
бреду, мимолетомъ, только разъ въ жизни и не 
сказалъ ни одного слова съ т'Ьмъ челов'Ькомъ... 

Подобной оцЬнки можно было бы ожидать 
разв-Ь только отъ институтки, которая, влюби- 
вшись по портрету въ какого либо героя, теряетъ 
къ нему не только симпат1ю, но даже и уваже- 
Н1е, увидавъ неказистую его наружность въ на- 
турЬ. Людямъ, подобнымъ кн. Андрею, герои не 
иначе рисуются, какъ въ живописной поз'Ь, съ 
глазами, устремленными въ небо, съ печатью вдох- 
новешя на чел'Ь. Для нихъ внешность — все; и 
если она не презентабельна — кончено. 

„Не только ген1я и какихъ нибудь качествъ 
особенныхъ не нужно хорошему полководцу, но 
напротивъ, ему нужно отсутств1е самыхъ высшихъ 
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и лучшихъ челов'Ьческихъ качествъ — любви, 
поэзш, н'Ьжности, философскаго, пытливаго со- 
мн'Ьнхя'*. А воля, увлекающая сотни тысячъ людей 
п внушающая имъ безграничную, собачью пре- 
данность къ такому, какъ и они, человеку? А умъ, 
способный воспринимать всЬ впечатл'Ьнхя съ такой 
изумительною в-Ьрностью, что по отд-Ьльнымъ, раз- 
розненнымъ намекамъ онъ способенъ отгадать на- 
м^ренхн противника, иногда во всемъ ихъ объем'Ь? 
Для всякаго рода ген1альности требуется силь- 
ное развитхе одной какой либо, или н'Ьсколькихъ, 
но далеко не всЬхъ сторонъ души человеческой. 
Съ точки зр'Ьн1я князя Андрея можно, вообще, 
отрицать существован1е ген1альности. Действи- 
тельно: возьмемъ, напр., гешальнаго поэта, кото- 
рый ум^етъ любить, неженъ до крайности и спо- 
собенъ пытливо сомневаться; объ немъ можно 
также сказать: что же это за генш? У него н^тъ 
даже на столько воли, чтобы не подчиняться сво- 
ему лакею, или ключнице; а воображен1е до того 
беретъ у него порев^съ надъ умомъ, что онъ на 
каждомъ шагу д^лаетъ себе изъ мухи слона. 
Такимъ путемъ можно отрицать, что угодно; ска- 
жутъ вамъ: какая талантливая танцовщица! Поми- 
луйте, возразите вы: да она ни одной ноты вамъ 
не возьметъ! — Какой великш музыкантъ!— Ни- 
сколько не велишй: онъ во всю жизнь не только 
не написалъ ни одной картины, но даже и кисти 
не умеетъ взять въ руки! Способный делать по- 
добные приговоры, конечно, будетъ правъ, ибо 
фактъ можетъ быть действительно веренъ: тан- 
цовщица можетъ не иметь понят1я о пен1и, му- 
зыкантъ о живописи. Но составляетъ лп это не- 
достатокъ для той спещальности, въ которой они 
сильны? Вотъ въ чемъ вопросъ. Къ сожаленхю 
для людей, разсуждающихъ подобно кн. Андрею, 
этотъ вопросъ останется навсегда непостижимымъ. 



64 



„Заслуга въ военномъ д'Ьл'Ь зависитъ н^ отъ 
нихъ (полЕОводцевъ), а отъ того человека, кото- 
рый въ рядахъ закричитъ: пропали! или закри- 
читъ: ура! И только въ этихъ рядахъ можно слу- 
жить съ уверенностью, что ты полезенъ!" 

Всл'Ьдствхе этого посл^дняго вывода кн. Ан- 
дрей р-Ьшается взять полкъ въ арм1и, хотя п 
командиръ полка едва ли много под^лаотъ съ 
любовью, поэз1ею, нежностью и философскимъ. 
пытливымъ сомн'Ьн1емъ. 

Кн. Андрей совершенно правъ, утверждая, 
что въ последней инстанцш усп'Ьхъ или неудача 
въ военномъ д'Ьл'Ь зависитъ отъ солдатскаго ура! 
или: пропали! И что иногда б т. стоятъ 30, какъ 
подъ Голлабрюномъ, а иногда 50 т. б^гутъ пе- 
редъ 8-ю, какъ подъ Аустерлицемъ; но въ этомъ 
случае, какъ и въ другихъ, онъ говоритъ, да не 
договариваетъ: и не договариваетъ именно на 
столько, сколько ему нужно для того, чтобы по- 
лучить не тотъ выводъ, который сл^дуетъ по 
природе д^ла, а тотъ, который получить жела- 
тельно. 

Отчего-же происходитъ, что въ однихъ вой- 
скахъ чаш,е случается ура! а въ другихъ: про- 
пали? В-Ьдь если бы это была чистая случайность, 
ей не было бы резона повторяться чаще въ од- 
ной, нежели въ другой арм1иУ Отв'Ьтъ на это одинъ: 
^ура" и „пропали^' зависитъ отъ ум-Ьнья илп 
неуменья начальника поднять нравственный уро- 
вень своихъ войскъ до той степени, на которой 
они являются мен-Ье подверженными вл1ятю не- 
ожиданностей. Отчего у Суворова никогда не б'Ь- 
гали, у Баграт10на подъ Голлабрюномъ тоже не 
побежали, а подъ Аустерлицемъ поб'Ьжали? Сл'Ь- 
довательно ,?ура" и „пропали" являются вовсе 
не такою случайностью, какъ то кажется князю 



Андрею. У начальника, влад'Ьющаго даромъ под- 
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держивать нравственное настроен1е войскъ на 
известной высот-Ь, „пропали" станетъ, если не 
совершенно немыслимою, то во всякомъ случае 
весьма р-Ьдкою случайностью. Все это фактъ не- 
опровержимый и очевидный для всякаго безпри- 
страстнаго наблюдателя. 

Еще древн1е подм-Ьтили эту зависимость на- 
строен1я массы отъ способности одного^ выразивъ 
ее чрезвычайно м-Ьткой поговоркой: лучше армгя 
барановъ, предводимая яъвомъ, чгьмъ ар мл я лъвовъ, 
предводимая бараномь, И что это такъ, кн. Ан- 
дрей вид'Ьлъ подъ Голлабрюномъ, или по край- 
ней м-Ьр-Ь могъ видеть, если бы добивался правды, 
а не разсуждалъ бы только изъ-за желашя убе- 
дить себя въ томъ, что бол'Ье пр1ятно его само- 

ЛЮб1Ю. 

Въ своемъ разговор'Ь съ Пьеромъ кн. Андрей 
продолжаетъ развивать ту-же теор1ю, что д-Ьло 
зависитъ только отъ т-Ьхъ, которые стрфляютъ 
и колютъ, а нисколько не отъ т'Ьхъ, которые 
назначаютъ первымъ, куда стрелять и кого ко- 
лоть... „Т-Ь, съ к-Ьмъ ты -Ьздилъ по позицш", го- 
воритъ онъ Пьеру, „не только не сод'Ьйствуютъ 
общему ходу Д'Ьлъ, но м-Ьшаютъ ему". 

Пьеръ "Ьздилъ по позидхи съ Бенигсеномъ и его 
свитою, и тутъ кн. Андрей былъ правъ; но, какъ и 
во всемъ прочемъ, онъ не правъ т'Ьмъ, что по част- 
ному случаю д-Ьлаетъ общш выводъ; да и част- 
ные то случаи подъискиваетъ не по правд'Ь, а 
по своему вкусу. Бенигсенъ можетъ быть д-Ьй- 
ствительно бол'Ье м'Ьшалъ, нежели помогалъ; но 
Кутузовъ, Багратюнъ, Ермоловъ, Дохтуровъ, Ра- 
евскш не мгьшали, Въ этомъ и б-Ьда князя Ан- 
дрея, что когда ему нужно доказать, что распо- 
рядители м'Ьшаютъ, а не помогаютъ, онъ выстав- 
ляетъ Бенигсена, забывъ всЬхъ прочихъ; если 
нужно доказать, что способные боевые люди раз- 
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сЬянны или глупы, онъ, не прибавивъ даже, гд^ь '■',, 
и въ чемъ глупы, сошлется на Баграт10на, забывъ ' ^ ' 
Кутузова, Ермолова и т. д. ,,Усп'Ьхъ никогда не ,' 
зависЬлъ и не будетъ зависЬть ни отъ позицш, 
ни: отъ вооружен1я, ни даже отъ числа; а ужъ 
меньше всего отъ позицш. 

— А отъ чего же? 

— Отъ того чуъства, которое есть во мн'Ь, въ 
немъ, — онъ указалъ на Тимохина, — въ каждомъ 
солдате". И которое находитъ поддержку въ 
позицш, въ вооруженш, въ числ-Ь, въ распоря- 
жешяхъ, прибавимъ отъ себя. 

Кн. Андрей говоритъ совершенно вЪрно о 
роли, которую играетъ духъ войскъ въ усп'Ьх'Ь 
или неудаче боя. 

Но онъ какъ бы не понимаетъ того, что 
нравственное настроен1е, какъ сила высшая, сла- 
гается именно изъ всЬхъ т'Ьхъ мелочей, которыя, 
по его мн'Ьнш, не им'Ьютъ къ ней никакого отно- 
шешя. ВсЬ эти мелочи (для кн. Андрея) отно- 
сятся къ нравственному настроен! ю, какъ при- 
чины къ сл'Ьдствш, или какъ силы составляю- . 
щ1я къ равно дМствугоп^ей. Т-Ь, которые судятъ 
объ этомъ д'Ьл'Ь не поверхностно, не по первому 
впечатл'Ьнаю, т'Ь очень хорошо это понимаютъ; 
ирипомнимъ зам'Ьчан1е Трошю на счетъ чрезвы- 
чайной чувствительности нравственнаго настрое- 
шя. Ему и въ голову не придетъ противопола- 
гать это настроен1е не только такпмъ даннымъ, 
какъ вооружен1е, число, позицхя, но даже и та- 
кимъ, какъ избытокъ холода или тепла. Каждая 
изъ этихъ силъ, сама по себ-Ь, можетъ иногда и 
не им-Ьть особеннаго вл1ян1я; но б'Ьда въ томъ, 
что он'Ь порознь не ходятъ, а д'Ьйствуютъ со- 
вм'Ьстно п современно. Солдатъ самый неразвитый, 
когда д'Ьло доходитъ до боя, жадно прислуши- 
вается ко всЬмъ толкамъ, которые ходятъ въ 
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армш, — это гр. Толстой подм'Ьтилъ весьма в-Ьрио 
въ своемъ приступи къ Аустерлицкому бою. Сол- 
датъ становится чрезвычайно воспр1имчивъ къ 
этимъ толкамъ; если это такъ, то какимъ же чу- 
домъ спасетъ онъ свою самоув'Ьренность и бод- 
рость, если напр. узнаетъ, что у него оружхе 
хуже, ч-Ьмъ у непрхятеля, или что нибудь въ этомъ 
род'Ь? Мы согласны, что подъ Бородинымъ изъ 
БсЬхъ этихъ составляющихъ самою сильною было 
то патр1отическое раздраженхе, которое застав- 
ляло нашихъ вид-Ьть во всякомъ французе лич- 
наго врага; но изъ того, что это раздраженхе 
было преобладающею силою, вовсе не сл'Ьдуетъ, 
чтобы значеше другихъ силъ приводилось къ 
нулю. Непраученный къ серьезному разбору фак- 
товъ, расположенный обо всемъ д'Ьлать заклю- 
чен1я по первому непродуманному впечатл'Ьн1ю, 
кн. Андрей и зд-Ьсь зам-Ьтилъ только ту состав- 
ляющую нравственнаго настроен1я, которая р-Ьзко 
била въ глаза; и зам'Ьтилъ т'Ьмъ легче, что это 
давало ему возможность своротить на свою люби- 
мую тему — ничтожества въ бою личностей руко- 
водящ1[хъ. При большей привычк-Ь ко всесторон- 
нему изсл-Ьдованхго фактовъ онъ могъ бы сделать 
язъ того, о которомъ толкуетъ, только одинъ 
Быводъ: именно, что нравственпал сила въ данную 
минуту зависишь преимущественно отъ той изъ со- 
ставляющихъ, которая почему либо на ту минуту 
прюбрп>таетъ преобладающее значенге. Съ этой точки 
преобладающею силою будетъ: иногда разница 
въ вооруженш, иногда разница въ побужден1яхъ, 
изъ-за которыхъ война ведется, и т. д. и т. д., 
до безконечкости; а онъ думаетъ, что в'Ьрное 
относительно Бородина будетъ в'Ьрно и относи- 
тельно всякаго другаго столкновен1я. 

Мы не останавливаемся на разборЪ разсуж- 
денш кн. Андрея о необходимости не брать въ 
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пл'Ьн'Ь, а убивать, на томъ основанш, что отъ 
этого будто бы войны будутъ возникать только 
изъ-за основательныхъ причинъ; что „нравы воен- 
наго С0СЛ0В1Я — отсутств1е свободы, т. е. дисци- 
плина, праздность, невежество, жестокость, раз- 
вратъ, пьянство"; не останавливаемся потому, что 
это собственно и не разсуждешя, а просто на- 
боръ словъ, чтобъ дз^шу отвести. Для кн. Андрея 
все д^ло было въ личныхъ ощущенхяхъ; онъ самъ 
проговорился: „кто дошелъ до этого такъ, какъ 
я, т^ми же страд ашями"... Въ этомъ то все 
п Д'Ьло, чтобы себя пот-Ьшить, свою желчь по- 
волновать: онъ лечитъ свое бобо. Кажется не 
трудно-бы заметить, что дисциплина— Д'Ьло не- 
изб'Ьжное не только въ военномъ, но и въ об- 
щественноиъ организме: разница только въ сте- 
пени и характер'^, но не въ принцип'Ь; что празд- 
ность, невежество, жестокость, развратъ, пьян- 
ство не составляютъ отличительной принадлеж- 
ности одного воинскаго организма, а процв-Ьтаготъ 
не меньше и вн^ его; но кн. Андрей этого не 
зам^тилъ, потому что очень ужъ разсердился; а 
когда челов^къ разсердится, мало ли чего онъ 
не наговорптъУ 

III. 

Теоретпческ1я воззр^шя, принадлежащ1я соб- 
ственно автору, носятъ на себе отпечатокъ одно- 
сторонности, составляющей после дств1е сильной 
стороны его таланта, т. е. способности живопи- 
сать отдельныя явлен1я. Всякш живописецъ, для 
того, чтобы картина была верна, долженъ рисо- 
вать ее съ одной точки. Если онъ строго соблю- 
детъ прп этомъ отношете света и тени, изоб- 
ражеше выходитъ до того художественно, что 
даетъ возможность дополнять воображешемъ то, 
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что находится и за этой, одной только, представ- 
ленной стороной. Какъ всякое верное воплощеше 
идеи, такое изображенхе проявляетъ ее всю, не 
смотря на то, что воспроизводитъ только одну ея 
сторону. Отъ этого и происходитъ, что художе- 
ственное произведенхе наводитъ иногда критика 
на ташя мысли, которыя самому художнику мо- 
жетъ быть и не приходили въ голову въ мо- 
ментъ творчества. 

Услов1я в^рнаго воспроизведен1я *) той же 
идеи не посредствомъ образовъ, а путемъ умо- 
заключенш, совершенно иныя: кто берется за 
подобную задачу, тотъ долженъ изсл'Ьдовать идею 
уже не съ одной какой либо, а съ возможно 
большаго числа сторонъ; иначе выводъ получится 
одностороннш, чтобы не выразиться иначе. По- 
нятно, что кто привыкъ работать въ сфер'Ь, тре- 
бующей для выполнен1я задачи не сходить, такъ 
сказать, съ одной точки, тотъ, при мал-Ьйшей 
оплопгности, впадетъ въ эту манеру и тамъ, гд'Ь 
она совершенно перестаетъ соотв'Ьтствовать при- 
род-Ь поставленной ц^ли. Отъ этого и происхо- 
дитъ, что большинство живописцевъ — плох1е фи- 
лософы, и наоборотъ: почти всЬ философы — 
плоххе живописцы, разумея, конечно, живопись 
словомъ. Первымъ трудно сдвинуться въ одной 
точки зр'Ьшя; вторымъ, напротивъ, невозможно 
установиться на одной точк-Ь зр-Ьихл. Бываютъ 
исключен1я **), но они до такой степени р'Ьдки, 
что за всю жизнь челов'Ьчества ихъ считаютъ 
единицам^. 

Лучшее подтвержденхе сказанному — Гоголь: 
всяшй знаетъ пропасть, отделяющую первую часть 



*) Бъ этомъ случя'Ь воспроизведете обрап;ается уже 
въ разеитге идеи. 

**) Въ род'Ь Гёте. 
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его „Мертвыхъ Душъ" отъ „переписки съ друзья- 
ми''. Сильный въодномъ изв'Ьстномъ направлети, 
онъ потерп'Ьлъ полное ф1аско, какъ только взду- 
малъ сойти съ этого направлешя. 

Подобныя уклонен1я не ограничиваются ткиъ, 
что способный дать превосходные образы даетъ 
ПЛ0Х1Я отвлеченныя разсуждешя; они ведутъ даль- 
ше, ибо отражаются впосл-Ьдстваи и на художе- 
ственности самихъ образовъ, которые авторъ стре- 
мится, можетъ быть незав-Ьдомо для самого себя, 
вогнать въ м-Ьрку проводимыхъ имъ отвлечен- 
ныхъ воззр'Ьнш. Никто, конечно, не поставитъ 
рядомъ у того же Гоголя хоть „ добро д-Ьтельнаго" 
напр. откупщика Муразова, нравоучительнаго Ко- 
станжогло съ любымъ изъ героевъ первой части 
„Мертвыхъ душъ". 

То же случилось и съ гр. Толстымъ, хотя 
не въ такой степени, и не дай Богъ, конечно, 
чтобы оно когда либо дошло до такой степени. *) 

Въ IV части своего труда онъ нарушаетъ 
иногда художественную гармон1Ю изображен1я, 
чтобы подтвердить свои воззр'Ьн1я на истор1ю и 
на военное д'Ьло. 

Система его воззр-Ьихй, собственно иозсври*^ 
ческихъ, приводится къ сл'Ьдуюш,ему. 

Война — событ1е, противное челов-Ьческому 
разуму и всей человеческой природ-Ь; причины, 
которыя выставляются историками войнЪ 12 года, 
несостоятельны: „для насъ непонятно, чтобы мил- 



*) Къ сожал'Ьн1ю, какъ всЬмъ изв'Ьстно, дошло. Авторъ, 
усиленно настаивая въ посл'Ьднихъ своихъ произведен1яхъ 
на томъ, что нормальный челов'Ькъ мыслимъ только въ пол- 
номъ единенш съ дриродой и себ'Ь подобными, рядомъ съ 
отимъ отрицаетъ все то, что выработано челов'Ьчествомъ для 
этого едипен1я, тв.къ какъ пропов'Ьдуетъ чист'Ьйшую анарх1ю. 
Примич. 1895 года. 
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шоны людей— христ1анъ убивали и мучили другъ 
друга, потому что Наполеонъ былъ властолюбивъ, 
Александръ твердъ, политика Англш хитра и 
герц. Ольденбургсшй обиженъ. Нельзя понять, 
какую связь имтьютъ эти обстоятельства съ фак- 
томъ убгйства и насилгя^. 

Отв'Ьтимъ на это, во первыхъ, что война 
есть д-Ьло, противное не всей человгьческой при- 
родгь, а только одной сторонгь 9той природы, — 
именно человеческому инстинкту самосохраненгя, что 
далеко не одно и то же. Въ челов'Ьк'Ь этотъ 
инстинктъ играетъ весьма видную, но далеко не 
исключительную роль: такъ, въ порядочномъ че- 
лов'Ьк'Ь и въ порядочномъ народ'Ь онъ подчи- 
няется чувству личнаго достоинства, *) которое 
находитъ опору въ свойствахъ, столь же естест- 
венныхъ, какъ самосохранеше, и вм'Ьст'Ь съ т-Ьмъ 
прямо ему противоположныхъ, — именно: въ чу- 
ств'Ь самоотвержешя, отваг'Ь, упорств-Ь и т. п. 
Взявъ это въ расчетъ, односторонность положе- 
Н1Я гр. Толстого открывается сама собою; онъ 
могъ сказать, что война противна человеческому 
инстинкту самосохранен1я — и только; но вовсе не 
противна всей челов-Ьческой природе и въ осо- 
бенности разуму. 

Иногда она противна разуму, иногда н-Ьтъ: 
зависитъ отъ того, за что война ведется. Какъ 
сила вершающая, разумъ не подчиняется ника- 
кимъ узенькимъ нормочкамъ азбучной морали. 

Въ одномъ и томъ же, невидимому, д^л-Ь 
(но только повидимому) онъ приходитъ иногда къ 
положительному р'Ьшешю, иногда къ отрицатель- 
ному. Вотъ природа челов'Ьческаго разума и въ 
этомъ его превосходство надъ разумомъ зв'Ьри- 



*) Хорошо или дурно понятаго— это совершенно другой 
вопросъ, сюда не относящ1йся. 
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нымъ, который въ данныхъ особяхъ всегда при- 
водитъ къ одному и тому же выводу; заяцъ усту- 
паетъ всегда; тигръ или левъ не уступаютъ ни- 
когда; баранъ не можетъ хитрить; лисица не 
можетъ не хитрить и т. д. Челов-Ькь можетъ 
все это. Им'Ья это въ виду, странно сказать, что 
война — д-Ьло, противное челов-Ьческой природ-Ь; 
если бы это было такъ, то челов'Ькъ никогда бы 
и не воевалъ; между т'Ьмъ вся исторая показы- 
ваетъ обратное^.не только воюетъ, но даже иногда 
изъ-за нел'Ьпыхъ *) побужденш вовоютъ. Можетъ 
быть скажутъ, что это злоупотреблеше войною 
Згказываетъ на ея противоестественность; тогда 
нужно признать, что все существуюш;ее нел'Ьпо и 
противоестественно, ибо ч'Ьмъ же нельзя злоупо- 
треблять? Пусть вспомнятъ, изъ за чего возникла 
инквизищя; что огонь гр'Ьетъ и производитъ по- 
жары; пусть вспомнятъ, что д'Ьлаютъ деньги и 
въ хорошую и въ дурную сторону, — и тогда едва 
ли будутъ опрокидываться на войну, какъ на 
.^противное человгьческому разуму и всей человече- 
ской природгь событге. Война — явлен1е, отъ чело- 
в-Ьческой воли независящее: недаромъ Пироговъ 
называлъ ее ,.травматическою эпидемию^^ . 

Не мен'Ье странно и то положеше, будто 
между фактами убшства и насилхя съ одной сто- 
роны и между властолюб1емъ Наполеона, твер- 
достью Александра и проч. (см. выше) съ другой — 
п'Ьтъ никакой связи; первое относится ко вто- 
рому, какъ средство къ ц'Ьли; нужно быть, или 
желать быть сильно предуб'Ьжденнымъ, чтобы не 
вид'Ьть этой связи. Можно сказать только одно: 
эта связь затушевана авторомъ, благодаря ловкой 



*) Т. е. нзъ за нел'Ьпыхъ относительно. Всякому 
пзв'Ьстно, что челов'Ёку дороге, не истина, а то, что въ дан- 
ную минуту онъ нрннимаетъ за истину. 



'■^''': 
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антитез-Ь между фактами убшства и насилхя съ 
одной стороны и честолюб1емъ Наполеона и проч. 
съ другой. Но такъ чего не затушуешь? Пере- 
ходя въ другую сферу, можно поставить, напр., 
такой вопросъ: что обш,аго между фактомъ уб1й- 
ства быка и свойствомъ человека утолять свой 
голодъ? Между жертвою изв'Ьстнаго числа рублей 
и необходимостью прикрыть т'Ьло отъ атмосфе- 
рическихъ влхянш? Эти, и имъ подобныя, анти- 
тезы могутъ показать только нежелан1е вид-Ьть 
связь тамъ, гд-Ь она есть; но доказать он'Ь ничего не 
могутъ. Императоръ Александръ, благодаря своей 
твердости, ставитъ себ'Ь ц'Ьлью не положить ору- 
Ж1Я, пока хотя одинъ непр1ятель останется на 
русской землЪ; п, какъ известно онъ достигъ 
этой ц'Ьли, благодаря тому, что р'Ьшился пожерт- 
вовать сотнями тысячъ людей и временнымъ под- 
рывомъ благосостояшя н-Ьсколькихъ губернш. Въ 
отношенш ко всему народному организму это то 
же самое, что д'Ьлаетъ единичный челов'Ькъ, не 
только непосредственно отстаивая свое суще- 
воваше, но д'Ьлаетъ на всякомъ своемъ шагу. 
Идете ли вы куда нибудь, работаете ли, думаете 
ли — въ непосредственномъ разультат'Ь получается 
все та же потеря н-Ькоторой массы частицъ 
вашего организма: это законъ физюлогическш, 
теперь вс^ми признанный. Сказанный законъ со- 
вершенно строго и со всЬми посл'Ьдств1ямп при- 
меняется и къ тЪмъ большимъ организмамъ, ко- 
торые называются народами. Если народъ нуж- 
дается въ достижен1И какой бы то ни было ц'Ьли, 
важной для его существованхя, онъ долженъ по- 
жертвовать для ея достижен1я изв'Ьстной массой 
личныхъ и матерхальныхъ частицъ своего соб- 
ственнаго организма. Если между этой жертвой и 
Ц'Ьлью, для которой она приносится, н-Ьтъ ни- 
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какой связи, то должно, вм-Ьст-Ь съ т'Ьмъ, при- 
знать, что вообще нЪтъ никакой связи между 
любой жертвой со стороны челов-Ька и ц-Ьлью, 
для достижешя которой онъ решается на эту 
жертву. 

Дал-Ье, авторъ „Войны и Мира", разбирая 
причины войны 12 года, выставляемыя истори- 
ками, находитъ ихъ далеко недостаточными и 
потому ложными. Логическш скачекъ: ибо изъ 
того, что не все сказано, не сл-Ьдуетъ вовсе, будто 
то, что сказано, ложно. Рядомъ съ признанными 
причинами и поводами — то и другое авторъ, къ со- 
жал-Ьшю, см'Ьшиваетъ — авторъ выставляетъ свои, 
совершенно неим'Ьющгя никакого основашя, хотя 
кажущ1яся ему столь же основательными, какъ 
и причины историковъ. 

„Такой же причиной, какъ отказъ Наполеона 
отвести свои войска за Вислу и отдать назадъ 
герцогство Ольденбургское, представляется намъ 
и желан1е или нежелаше перваго французскаго 
капрала поступить на вторичную службу: ибо ежели 
бы онъ не захот-Ьлъ итти на вторичную службу 
и не захотгьлъ бы другой и третш и тысячный 
капралъ и солдатъ, на столько менЪе людей 
было бы въ войск'Ь Наполеона и войны не могло 
бы быть (!) 

Эта причина, для постановки которой автору 
понадобился такой огромный запасъ условной 
частицы „бы", им'Ьетъ одинъ коренной недоста- 
токъ: выставляемые историками причины и поводы 
были действительно, а эта только могла бы быть, 
по мн'Ьн1ю автора, но въ действительности не 
была. Факта, если онъ существуетъ или сущест- 
вовалъ, не собьешь никакими доводами или пред- 
положен1ями. Какъ бы красноречиво авторъ ни 
доказывалъ, что могло бы быть, но если того 
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д-Ьйствительно никогда не было, чего ему хочется, 
то сл-Ьдовательно и не могло быть. Пусть онъ 
укажетъ во всей исторш хоть одинъ прим'Ьръ 
того, чтобы война не состоялась изъ за нежела- 
Н1Я солдатъ идти на службу, и тогда мы помирим- 
ся съ его гипотезой. Но онъ не найдетъ такого 
примера и не можетъ найти, ибо подобный случай 
против ор'Ьчитъ существеннымъ услов1ямъ органи- 
ческой жизни массъ. Чтобы уб'Ьдиться въ этомъ, 
возьмемъ опять организмъ, анологическШ народ- 
ному во всЬхъ своихъ проявлен1яхъ, но попроще: 
именно организмъ единичнаго челов-Ька. Что ска- 
залъ бы самъ авторъ „Войны и Мира", если бы 
кто нибудъ, разбирая причины драки двухъ чело- 
в-Ькъ между собою, держаль примерно следую- 
щую р-Ьчь: „говорятъ, будто поводомъ къ драк'Ь 
былъ лукъ Ивана, который захотелось им^ть 
Петру; будто между ними и предже уже проис- 
ходили ташя-то и так1Я-то столкновен1я, — все 
это вздоръ. Такой же причиной, какъ желанхе 
им^ть лукъ и нежелаше отдать его, представ- 
ляется намъ и желаше или нежеланхе перваго 
атома въ рук^ Петра участвовать въ драк'Ь; ибо 
ежели бы этотъ атомъ не захот-Ьлъ въ ней участ- 
вовать и не захот^лъ бы другой, третш и ты- 
сячный атомъ, — драки могло бы и не быть"... 
Въ организме живомъ и здоровомъ,— большой ли 
онъ, малый ли — все равно, — всяшй отдельный 
атомъ не можешь не хотеть того, чего хочетъ 
та высшая сила въ организме, которая и д^- 
лаетъ его организмомъ, и безъ которой онъ есть 
не бол-Ье, какъ безжизненная куча безучастныхъ 
друтъ къ другу частицъ. Самъ авторъ признаетъ, 
. что Наполеонъ творилъ не столько свою волю, 
сколько волю того организма, котораго былъ 
представителемъ, п мы совершенно съ этпмъ со- 
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гласны *); какъ же онъ, посл'Ь этого, допускаетъ, 
что части, взятыя отдельно, могли бы хот-Ьть 
совсЬмъ не того, чего хочется цЪлому? 

Когда читаешь это м'Ьсто ^Войны и Мира", 
такъ и ожидаешь, что авторъ, отвергнувъ при- 
чины, по его мн'Ьнш несостоятельпыя, поставить 
на М'Ьсто ихъ причины событ1я, кажущ1яся ему 
действительными; и каково же удивленхе чита- 
теля, когда онъ открываетъ, что автору хотелось 
только сказать, будто у^ничгпо не было исключи- 
тельной причиной событЫ, а событе должно было 
совершиться только потому, что оно должно было 
совершиться^ . 

Во первыхъ, мы и не знаемъ историка, ко- 
торый бы останавливался на какой либо одной, 
исключительной причине; всЬ они признаютъ сово- 
купность причинъ: следовательно въ этомъ случа-Ь 
почтенный авторъ споритъ съ мнимымъ истори- 
комъ; во вторыхъ, изъ того, что не одна какая 
либо причина произвела известное событ1е, вовсе 
не следуетъ, чтобы ему вовсе не было прдчинъ, 
пли какъ говоритъ авторъ, что оно должно было 
совершиться потому, что должно было совершиться. 

Мы полагаемъ, что самое неудовлетворитель- 
ное объяснен1е причинъ даннаго событ1я стоитъ 
выше этого „должно"; потому выше, что оно 
удовлетворяетъ присущей человеческому уму по- 
требности доискиваться причины всему происхо- 
дяш,ему. Эта дурная привычка служитъ лучшимъ 



*) Машинпстъ тоже подчиняется си-тЬ пара и именно 
поэтому онъ можетъ дать машип'Ь и скорый, и медлен- 
ный, и даже попятный ходъ. Н что то же самое случается 
и съ народами, въ н'Ькоторыя эпохи жизни ихъ,— ясное 
доказательство представляетъ современная Франщя: есть п 
попятный ходъ, и выпускъ пара, въ случа'Ь надобности, въ 
образ'к мексиканскихъ и другихъ экспедищй... 
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доказательство мъ того, что на м'Ьсто причинъ 
нельзя поставить непостижимое „должно", ко- 
торое ничего не поясняетъ, и отрицаетъ какз'^ю 
бы то ни было причину; нельзя потому, что если 
бы не было причинности въ явлен1яхъ и собы- 
т1яхъ, не могло бы быть и стремлен1я къ изыска- 
шю 11ричинъ въ человЪческомъ умЪ. Съ этой 
точки даже пояснеше грома тНЬмъ, наприм'Ьръ, 
что Илья пророкъ по небу "Ьздитъ, стоитъ, по 
нашему мн-Ьнхю, неизмеримо выше такого объяс- 
нен1я, что громъ гремитъ потому, что онъ долженъ 
греметь, Придетъ время — и вместо Ильи пророка 
станетъ электричество, вместо электричества — 
что либо другое, еще бол^е рац1ональное и уши- 
ряюп1;ее воззр-Ьтя на феноменъ природы; но изъ- 
за „должно" никогда и ничего для развпт1я 
ума челов-Ьческаго не придетъ: это доказывается 
цЪлыми эпохами, въ который подъ всевозмож- 
ный явлешя подкладывали это давно изв-Ьстное 
„должно". 

Ставъ на этотъ путь, авторъ въ силу отли- 
чительной черты своего таланта— смотреть съ 
одной точки на изображаемое или разбираемое — 
пошелъ весьма далеко: именно до того, что за- 
дался вопросомъ: „когда созрело яблоко и па- 
даетъ, — отчего оно падаетъ? Оттого ли, что тяго- 
т^етъ къ земл*, оттого лп, что засыхаетъ стер- 
жень, оттого ли, что сушится солнцемъ, что 
тяжел^Ьетъ, что в'Ьтеръ стрясетъ его, оттого ли, 
что стоящему внизу мальчику хочется сыъстъ ею?^ 

Автору кажется, что все это — причины равно- 
сильныя, въ томъ числ-Ь и посл'Ьдняя. Мы же 
выводимъ изъ этого примера совершенно другое: 
именно то, какъ пр1ятно читать талантливаго 
человека, который, если станетъ на ошибоч- 
ную точку зр^ихл, то уже не остановится предъ 
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посл'Ьдствхясми и разовьетъ свой тезисъ до того, 
что предвзятая односторонность его станетъ ясна 
для всякаго. 

IV. 

Историчесшя свои воззр-Ьихл авторъ выдЪ- 
лилъ въ особыя главы и потому односторон- 
ность ихъ бросается въ глаза сразу. Не то вышло 
съ военными воззр'Ьшями; эти посл'Ьднхя прово- 
дятся у него какъ бы вскользь, по дорог-Ь, подъ 
прикрыт1емъ мастерски, нотенденщозно представ- 
ленныхъ фактовъ. Отъ этого военные взгляды 
автора не только не поражаютъ сразу односто- 
ронностью, а напротивъ, являются для неподго- 
товленнаго и предварительно закупленнаго мастер- 
ской картинкой читателя какъ бы естественнымъ 
выводомъ, вытекающимъ изъ этой картинки. 

Обращикъ этой манеры мы уже вид-кии въ 
разсужденхяхъ кн. Андрея, помЪщенныхъ вслкдъ 
за изображен1емъ неурядицы Дрисскаго воен- 
наго совета. 

Подготовпвъ читателя описашемъ этой не- 
урядицы, авторъ пускаетъ вслЪдъ зат'Ьмъ кн. 
Андрея съ его монологомъ противъ теорш воен- 
наго д-Ьла и противъ возможности военнаго ген1я, 
не смотря на то, что между неурядицей какого 
бы то ни было военнаго совета, не им-Ьющаго 
руководителя, и сказанными предметами н-Ьтъ 
ничего общаго. 

Этой же манеры авторъ держится и въ ткхъ 
случаяхъ, когда хочетъ провести отъ себя как1е 
либо военные взгляды сомнительнаго свойства. 

Открыть это сомнительное свойство взглядовъ 
не трудно, ибо почти во всЬхъ подобныхъ слу- 
чаяхъ авторъ такъ проговаривается, что внима- 
тельному читателю даетъ самъ противъ себя опро- 



69 



вержеше: явленхе — почти неизб'Ьжное во всякомъ 
лоэтическомъ произведенш, направлевномъ къ 
оправдашю теоретическихъ воззр-Ьн!!! автора, а 
не къ художественной правде въ изображеши 
фактовъ. Возьмемъ, напр., атаку Ростова. На- 
чинается съ того, что „Ростовъ, своимъ зоркимъ 
охотничьимъ глазомъ, одинъ изъ первыхъ уви- 
далъ этихъ синихъ французскихъ драгу нъ, пре- 
сл'Ьдующихъ нашихъ уланъ". Вотъ они близятся 
больше и больше; Ростовъ „чутьемъ чувствовалъ, 
что ежели ударить теперь съ гусарами на фран- 
цузскихъ драгунъ, они не устоятъ; но ежели 
ударить, то надо было сейчасъ, С1Ю минуту, иначе 
будетъ поздно". Тотъ же Ростовъ высказываетъ 
совершенно опред'Ьлительно своему товариш;у эту 
самую мысль и всл-Ьдъ за тЪмъ бросается въ 
атаку. Кажется все это показываетъ совершенно 
ясно, что Ростовъ решился на атаку далеко не 
зря, хотя и быстро: процессъ чувственной п ду- 
ховной работы, неизбежный при всякой атак'Ь, 
тутъ совершенно ясенъ; всЬ моменты этой работы 
(увидать, обсудить, р'Ьшиться, исполнить реши- 
мость) налицо. Но автору нужно свернуть на 
свою любимую тему, что все делается само собою, — 
и вотъ онъ отъ только что высказанныхъ мыслей 
прямо переходитъ къ тому, будто „Ростовъ самъ 
не зналъ, какъ и почему онъ это сдёлалъ. Все это 
онъ сделалъ, какъ онъ дЪлалъ на охот-Ь, не думая, 
не соображая"! Неужели же авторъ, являющхйся 
такимъ тонкимъ наблюдателемъ психическихъ 
процессовъ, иногда самыхъ мимолетныхъ, могъ не 
зам-Ьтить этого грубаго противореч1я между на- 
чаломъ и концомъ одной и той же страницы? 
Неужели онъ расчитывалъ только на такихъ 
читателей, которые, добравшись до конца стра- 
ницы, даже разгонисто напечатанной, забываютъ 
ея начало? Неужели, наконецъ, авторъ не при- 
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знаетъ, что то, что делается' быстро и какъ-бы по 
инстинкту, предшествуется полнымъ психиче- 
скимъ процессомъ наблюден1я, соображен1я и р'Ь- 
шен1я, который происходитъ мгновенно, но все же 
происходить? Мы не сомневаемся нисколько, что 
вышеприведенныя строки и не нашли бы м^ста 
въ его описаши, если бы не стремлеше исподволь 
подготовить читателя къ т^Ьмъ умствован1ямъ, въ 
силу которыхъ выходитъ, что человЪкъ никогда 
самъ не знаетъ, что дЪлаетъ; что онъ не бол-Ье, 
какъ мар10нетка въ чьихъ то рукахъ, и что всему 
происходящему ничто не причина* 

Въ начале второй части IV тома авторъ 
идетъ еще дальше: онъ открываетъ, что Ростовъ 
поскакалъ въ атаку только потому будто бы, что 
онъ не могъ удержаться отъ желанхя проскакать 
по ровному полю! Можно подумать, что авторъ, 
когда онъ писалъ эту фразу, и самъ забылъ о 
написанномъ выше: обстоятельство, свидетель- 
ствующее столько же въ пользу искренности, 
сколько и въ пользу силы односторонняго увле- 
чения автора. ДалЪе подобныя противор'Ьч1я встре- 
чаются не только на одной странице, но иногда 
даже въ одной фразе. 

Такъ, въ сцене доклада дежурнаго генерала 
Кутузову, последн1Й безразлично слушалъ, что 
ему говорили Денисовъ и потомъ дежурный ге- 
нералъ. Изъ этого выводится следующее поло- 
.жен1е: „Очевидно было, что Кутузовъ презиралъ 
умъ и знаше и даже патрхотическое чувство, ко- 
торое выказывалъ Денисовъ; но презиралъ не 
умомъ, не чувствомъ, не знашемъ (потому что 
онъ не старался выказывать ихъ *), а онъ пре- 

*) Неужели же гр. Толстой полагаетъ, что кто обда- 
даетъ умомъ и знанхемъ, тогъ ужъ долженъ всякую минуту 
думать о томъ, чтобы стараться ихъ выказывать? Это въ 
характер'Ь личностей тщесдавныхъ и пустыхъ, въ род'Ь кн. 
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зиралъ ихъ ч-Ьмъ то другимъ. Онъ презиралъ 
ихъ своей старостью, своей опытностью жизни". 
Мы позволимъ сабЪ вопросъ: что составляетъ 
опытность: масса-ли фактовъ, накопившаяся за 
долгую жизнь, или же выводы, которые умъ 
сд-Ьлалъ пзъ этихъ фактовъ и которые одни 
только могутъ служить руководящимъ началомъ 
для поведенхя въ будущемъ? Намъ кажется, что 
на этотъ вопросъ не можетъ быть двухъ отв'Ь- 
товъ: именно, совокупность еыводовъ, сдгьланныхъ 
умомъ изъ фактовЪу составляетъ опытность и есть 
то плодотворное знанге, которое можетъ приго- 
диться и въ будущемъ. Знан1е только факта — 
безплодно: это будетъ опытность мула принца 
Евгенхя, который, сд'Ьлавъ десять кампанхй, не 
сталъ отъ этого опытнее и свЪдущ'Ье въ воен- 
номъ д'Ьл'Ь *). Если это такъ, то и окажется, что 
Кутузовъ презиралъ и знан1е и умъ — не умомъ, 
не знашемъ, а ч'Ьмъ то другимъ, именно т^мъ же 
знашемъ и умомъ! Кутузовъ принималъ очень 
хладнокровно многое такое, изъ за чего другхе 
сильно горячились, вовсе не по презр'Ьшю къ 
уму и знашю, а по своему превосходству въ ум-Ь 
и знанш надъ т-Ьми, съ к-Ьмъ онъ им-Ьлъ дф^ло. 
Мы не говоримъ уже о томъ, что роль главно- 
командующаго принадлежитъ именно къ числу 
тЪхъ, въ которыхъ нужно быть весьма осторож- 
нымъ во вн'Ьшнихъ проявлен1яхъ соглас1я съ чужи- 
ми мн'Ьн1ями,удовольств1я или неудовольств1я; изъ 
т-Ьхъ ролей, къ которымъ болЪе всего прим'Ьнима 
поговорка: десять разъ прим-Ьрь, одинъ отрежь. 



Андрея, но отнюдь не въ хнрактер'к людей въ род'Ь Куту- 
зова, которымъ есть д'Ьла поважн'Ье постоянной мысли о 
томъ, чтобы плФ.нять сограл:данъ и согражданокъ блистатель- 
ными качествами своей персоны. 

*) Изв'кстное выражеп1е Фридриха Великаго. 
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При дальв'Ьйшемъ развитш этой же самой 
сцены, уже между кн. Андреемъ и Кутузовымъ, 
оказывается, что посл'Ьднш обладалъ именно этой 
способностью не увлекаться, т. е. спокойно со- 
зерцать событ1я, которая кн. Андрею казалась 
презр'Ьшемъ къ тому, что Кутузову докладывали. 
„У него не будетъ ничего своего. Онъ ничего не 
придумаетъ, ничего не предприметъ, думалъ кн. 
Андрей, но онъ все выслушаетъ, все запомнитъ, 
все поставитъ на свое м'Ьсто, ничему полезному 
не пом'Ьшаетъ и ничего вреднаго не позволитъ**. 

Нельзя лучше очертить то, что требуется 
отъ полководца: приведенная фраза почти пзъ 
слова въ слово есть повторенхе мн'Ьшя Наполеона 
о томъ-же предмет-Ь *). Въ штабахъ, подобныхъ 
тому, который получилъ Кутузовъ, всегда на- 
ходится бездна сов'Ьтниковъ, и званныхъ и не- 
званныхъ; если отъ этого нельзя избавиться, 
остается одно: знать кого слушать, кого не слу- 
шать; Кутузовъ самъ ничего не придумывалъ, 
положимъ; но онъ выбиралъ кого слушать, кого 
н'Ьтъ, следовательно онъ былъ главнымъ д-Ьяте- 
лемъ: въ практике идея принадлежитъ не тому, 
кто первый ее высказалъ, но тому, кто беретъ 
на себя решимость ее осуществить, съ ответ- 
ственностью за последствхя осуш,ествлен1я. 



*) „Первое качество генерала— обладать с покой по (1 го- 
ловой (1ёЬе Гго1с1е), которая иринимаетъ в'Ьрныя представле- 
шя предметовъ, никогда не разгорячается, никогда не оту- 
манивается ни отъ хорошихъ, ни отъ дурныхъ в'Ьстей; въ 
которой посл'Ьдовательныя или одновременныя впечатл-кнхя 
распред'Ьляются соотв'Ьтственно ихъ ва;кности и занимаютъ 
не бол-Ье, какъ столько м'Ьста, сколько они заслуживаютъ; 
ибо здравый смысл ъ, разсудокъ составляетъ результатъ 
сравнешя многихъ ощущен1й (вепваМопэ), принятыхъ въ 
равном'Ьрное сообра;кен1е". Мето1ге8 роиг 8егу1г & ГЫ81о1ге йе 
Каро1еоп. Т. V. Зам-Ьчанхя на кампанхю 1757 года. 
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Вдругъ, всл-Ьдъ за этой фразой, наталки- 
ваемся на другую, совершенно непостижимую: 
„Онъ (Кутузовъ) понимаетъ, что есть что то зна- 
чительн'Ье и сильнее его воли,— это неизб'Ьжный 
ходъ событ1Й, и онъ ум'Ьетъ вид'Ьть ихъ, ум'Ьетъ 
понимать ихъ значенхе и еъ виду этою значенгя 
умгьетъ отрекаться отъ участгя въ этихъ собы- 
тгяхъ, отъ своей личной воли^ направленной на 
другое (?)\ 

Какимъ образомъ челов'Ькъ, свободный въ 
выборЪ любого изъ д-Ьлаемыхъ ему предложен1Й, 
можетъ, вмЬст'Ь съ т'Ьмъ, отречься отъ участ1я 
въ событ1яхъ, получающихъ то пли другое на- 
правленхе, именно въ зависимости отъ тою, что 
этотъ человгькъ выбираетъ, отказываемся понять,' 
да едва ли и кто бы то ни было понять возьмется. 

Бородинское сражен1е въ особенности дало 
случай автору обнаружить и блистательныя сто- 
роны своего изобразительнаго таланта и одно- 
сторонность теоретическихъ воззр'Ьп1Й. Сцены у 
Бородина и на баттаре-Ь Раевскаго переданы съ 
большимъ мастерство мъ. Даже мн'Ьше автора, что 
позищю предполагалось сначала занять по Ко- 
лоч'Ь, до самаго Шева2)дина, заслуживаетъ весьма 
серьезнаго вниман1я: тамъ, гд^^ дЪло идетъ о вер- 
ности взгляда (но не вывода), гр. Толстой р'Ьдко 
ошибается. Мы положительно склоняемся въ поль- 
зу мн-Ьихл его о томъ, что первоначально въ 
мысли верховныхъ руководителей пашей армш 
было принять бой, прикрывая позищю Колочей 
на всемъ протяженш: склоняемся потому, въ осо- 
бенности, что съ принят1емъ его многое, перазъ- 
ясненное до сихъ поръ въ нашемъ расположенш, 
совершенно осмысливается. ДМствительногукр'Ьп- 
плен1е на правомъ флангЪ, надъ которымъ столь- 
ко пот-Ьшались, какъ надъ построеннымъ будто- 
бы горжей къ непрхятелю, слигакомъ сильное за- 
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нят1е части позищя сЬверн'Ье новой Смоленской 
дороги, оставлете безъ вниманш старой Смолен- 
ской дороги — все это вытекаетъ, какъ совер- 
шенно логическое сл^дствае расположешя вдоль 
по Колоч'Ь, т. е., подъ острымъ угломъ къ но- 
вой Смоленской дорорЬ. Бри подобномъ распо- 
ложенш могли опасаться, что Наполеонъ атакуетъ 
наше правое крыло потому, что правый флангъ 
нашъ былъ гораздо ближе къ пути отступлен1я, 
ч'Ьмъ л-Ьвый — у Шевардина; следовательно, опро- 
кинувъ его, Наполеонъ затруднилъ бы насъ бол'Ье, 
Ч'Ьмъ действуя противъ лЪваго фланга. При томъ 
же Колоча въ этомъ м^ст^ представляетъ, судя 
по плану, приложенному къ сочинешю Г. Л. Бог- 
дановича, несколько удобныхъ переходовъ, и л^- 
вый еяберегъ(т. е. занятый французами) во многихъ 
м^стахъ команду етъ правы мъ *); сл'Ьдовательно, 
тактическое препятств1е, представляемое Колочсю, 
могли считать не довольно сильнымъ, чтобы за- 
ставить Наполеона отказаться отъ попытки по- 
ставить насъ стратегически въ невыгодное поло- 
жен1е, угрожая отрезать, въ случае удачной 
атаки, отъ пути нашего отступления. Если къ 
этому взять въ расчетъ, что тогда стратегическая 
сторона боевыхъ комбинацш начинала входить 
въ моду, съ легкой руки Жомини; что отъ На- 
полеона ожидали самыхъ нев'Ьроятныхъ пред- 
пр1ятш и ударовъ, — то особенное внимаше, ко- 
торое было обращено на правый флангъ позицш, 
станетъ понятно именно при томъ условш, если 
лЪвый ея флангъ былъ въ Шевардина. Это и 
выразилось расположешемъ на правомъ крыл'Ь 
и значительнаго числа войскъ, п укр-Ьпленхн, са- 
маго сильнаго, с^^дя по плану, изъ т^хъ, которыя 



*) Опять судя по плану. Въ описан1п сказано, что 
правый на всемъ протяжен! и командуетъ л11вымъ. 
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предположено было возвести на позпщи. При- 
нимая л-Ьвый флангъ позицш у Шевардпна, ока- 
зывается, что помянутое укр'Ьпленхе вовсе не было 
обращено горжею къ непр1ятелю, а составляло 
только загпбъ крайняго праваго фланга. Что, по 
всей в-Ьроятности, и Наполеонъ не имЪлъ перво- 
начально нам'Ьренхя идти на нашъ л'Ьвый флангъ, 
доказывается т-Ьмъ, что главныя его силы свер- 
нули съ новой Смоленской дороги и стр,ли пе- 
реправляться черезъ Колочу только тогда, когда 
наши стр-Ьлки, расположенные у Алексина, по 
сю сторону Колочи, открыли огонь во флангъ 
французскимъ колоннамъ, шедгаимъ отъ Валуева 
къ Бородину. Донесен1я н'Ькоторыхъ д'Ьятелей, 
прямо называвшихъШевардино л'Ьвымъ флангомъ 
позицш, свид'Ьтельствуютъ также въ пользу п^эед- 
положен1я гр. Толстого. Впрочемъ, соглашаясь 
съ основательностью этого мн'Ьнхя, нельзя не 
признать и того, что, принявъ его, въ разбор'Ь 
сражен1я придется сд'Ьлать весьма ничтожную 
перем'Ьну: придется назвать Шева2)динское д'Ьло 
не боемъ у передоваго пункта, а первымъ днемъ 
Бородинскаго С2эажен1я. 

Но, отдавая должное взгляд}^ автора въ раз- 
бираемомъ случае, нельзя пропустить безъ вни- 
машя того обстоятельства, что даже п тутъ онъ 
приводитъ въ пользу своего мн-Ьихй доводы, по- 
ражающ1е своею странностью п обнаруживаюш,1е 
полный диллетантизмъ его въ военномъ д'Ьл'Ь. 
^И для чего, защищая его (шевардинскш редутъ) 
24 числа до поздней ночи, были истощены всЬ 
усил1я и потеряно 6 т. челов'Ькъ? Для наблю- 
ден1я за непр1ятелемъ достаточно было казачьяго 
разъ'Ьзда". Это разсужден1е вполне показываетъ, 
какъ опасно отрицать теорто военнаго дЪла, не 
зная, въ чемъ она заключается. Для диллетан- 
товъ арм1я въ 100 т. челов'Ькъ кажется не такимъ 
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существомъ, которое разбрасывается на десятки 
верстъ, а такимъ, которое какъ будто сосредо- 
точено въ одной точк'Ь. Теор1я военнаго д'Ьла, 
при всей ограниченности иред'Ьловъ ея изсл'Ьдо- 
вашя, разъясняетъ, что сто-тысячная арм1я при- 
крывается такой зав'Ьсой, которой не раздвинуть 
казачьему разъезду; что она для демонстрац1й 
только отд'Ьляетъ иногда отъ себя десятки ты- 
сячъ врйскъ; что все это раскидывается на ташя 
обширныя разстоян1я, что убедиться осмотромъ 
въ томъ, сколько именно войскъ передъ вами 
находится, н'Ьтъ решительно никакой возмож- 
ности, а приходится судить о силахъ непр1ятеля по 
степени напора, который испытываютъ ваши пе- 
редовым войска. 

Мы не остановимся на боевыхъ сценахъ Бо- 
родинскаго сражен1я, ибо уже высказали свое 
мн-Ьнхе о мастерстве автора въ оппсанш подоб- 
ныхъ сценъ, и перейдемъ прямо къ теоретичес- 
кимъ воззренгямъ, высказываемымъ по поводу 
этого сражен1я. 

Эти последнхя до такой степени странны, 
что невольно поражаешься изумлен1емъ, какъ 
одинъ и тотъ же человЪкъ можетъ такъ пре- 
восходно рисовать боевыя сцены и такъ плохо 
объяснять явлен1я войны и боя. 

По его мн'Ьнхю, Бородинское сраженхе не 
им^ло никакого смысла ни для русскихъ, ни для 
французовъ *). По его мн^нда, ближайшимъ ре- 



*) Зам'Ьтимъ мимоходомъ, что и въ этомъ случа'Ь 
авторъ счелъ за нужное подготовить читателя къ своимъ 
разсужден1ямъ сценой вытиранхя Наполеона одеколономъ и 
представ лен1я ему портрета Ко! йе Коте: то и другое съ 
очевиднымъ поползновен1емъ посильно умалить колоссальную 
фигуру ген1альнаго солдата и гЬмъ предрасположить чита- 
теля принять на в'Ьру эти разсужден1я. 
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зультатомъ этого сражен1я было для рз^сскихъ 
то, что мы приблизились къ погибели Москвы, 
а для французовъ, — что они приблизились къ 
погибели армш. Но в-Ьдь автору не безъизв'Ьстна, 
конечно, та простая вещь, что исхода боя ни 
одинъ челов-Ькъ предвид'Ьть не можетъ; и что 
если одна армхя р-Ьгаается дать, а другая принять 
бой, то прежде и бол'Ье всего въ силу того, что 
главнокомандующхе ихъ им-Ьготъ основан1е рас- 
читывать скор'Ье на вероятность поб'Ьды, ч^мъ 
поражен1Я. Если подобнаго убЪждегпя съ которой 
либо стороны Н'Ьтъ, тогда уклоняются отъ боя, 
а не даютъ его. Авторъ-же относится къ этом}' 
дЪлу, какъ къ ариеметической задаче, и начи- 
наетъ м-Ьнять шашки на основаши не т-Ьхъ дан- 
ныхъ, которыя главнокомандующш можетъ им'Ьть 
передъ сражешемъ, а папротнвъ, на оспованш 
т^хъ, которыя обнаруживаются только посл^ 
сражен1я. Наполеонъ, зайдя такъ далеко, расчи- 
тывалъ, что, разбивъ нашу арм1ю, онъ прин}- 
дитъ насъ къ выгодному для себя миру; мы-же, 
не покрывъ себя позоромъ передъ всею Росс1ею, 
не могли пустить Наполеона въ Москву, ни разу 
не попытавъ счастхя въ серьезномъ бою. Кажется, 
побужденхя рискнуть на бой были основательны 
и съ той, и съ другой стороны; но авторъ этого 
не видитъ; и не вицитъ потому, что ему во что 
бы то ни стало нужно пршти къ той фразЪ, что 
„давая и принимая Бородинское сражеше, Ку- 
тузовъ и Наполеонъ поступили непроизвольно 
и безсмысленно". Всл'Ьдъ за этимъ, совершенно 
непостижимо по какой связи, авторъ говоритъ: 
„древнхе оставили намъ образцы героическихъ 
поэмъ, къ которыхъ герои составляютъ весь ин- 
тересъ исторш, и мы все еш;е не можемъ при- 
выкнуть въ тому, что для нашего челов'Ьческаго 
времени истор1я такого рода не им'Ьетъ смысла". 
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Въ наше время никто и не думалъ считать 
героями, въ древнемъ смысле слова, ни Наполеона, 
ни т-Ьмъ болЪе Кутузова. Но в-Ьдь отъ того, 
чтобы не считать героями и полубогами людей, 
д-Ьйствительно выходя щихъ изъ ряда, и до того, 
чтобы силиться доказать въ ихъ р'Ьшенхяхъ не- 
произвольность и безсмысленность, еще очень 
далеко. Истор1я, достойная нашего челов-Ьческаго 
времени, заключается вовсе не въ томъ, чтобы 
воображать, будто Наполеонъ значилъ въ своей 
армш не болЪе какого нибудь рядоваго или фур- 
пхтата, но въ томъ, чтобы показать въ истинномъ 
св-Ьт-Ь отношенхе между силою массъ и силою 
личностей, руководящихъ этими массами.- Мы со- 
гласны, что то направлеше исторш, при которомъ 
говорили только о головахъ, забывая про т'Ьло, 
было односторонне; но изъ признанхя этой одно- 
сторонности еще не сл'Ьдуетъ, чтобы направлеше, 
дхаметрально-противоположное, при которомъ за- 
говорятъ только о т-ЬлЪ, забывая голову, было 
в'Ьрно. Мы вполне признаемъ, что для осущест- 
влен1я изв'Ьстныхъ стремленш въ народ-Ь необ- 
ходимъ иногда продолжительный перюдъ, пока 
эти стремлен1я охватятъ всю массу, пер1одъ, въ 
который личности, слишкомъ заб'Ьгающ1я впередъ, 
гибнутъ; но мы знаемъ также, что для осущест- 
влен1я этихъ стремлен1й необходимо, чтобы явился 
одинъ, который далъ бы имъ осязательную форму, 
Згказалъ бы имъ ц-Ьль; знаемъ также, что и из- 
в'Ьстныя стремлен1я, прежде ч-Ьмъ распростра- 
ниться въ массЬ, должны зародиться въ одной 
голов-Ь. 

Авторъ не можетъ не признавать того, что 
будь на м-Ьст-Ь Наполеона Дезе, Гошъ, Карно 
напр., французская жизнь между 1793 и 1815 го- 
дами разыгралась бы не изъ пункта въ пунктъ 
такъ, какъ она разыгралась подъ Наполеономъ. 
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Конечно, фактовъ на это н'Ьтъ; но есть та истина, 
общая и для нравственнаго и для матерхальнаго 
М1ра, что съ переменою одной изъ составляю- 
щихъ равнодействующая необходимо изменяется 
и въ скорости и въ направленш. 

Вотъ, по нашему мн-Ьтю, то соотношете, въ 
которомъ находятся эти силы *), слагаю щ1я на- 
родную жизнь во всЬхъ ея проявлен1яхъ. 

Стремлете отрицать значен1е руководящихъ 
личностей т-Ьмъ бол^е странно въ авторе, при- 
знающемъ, что кром^Ь индивидуальной жизни лич- 
ности есть еще та коллективная жизнь **), въ 
которой личность является, въ свою очередь, 
только атомомъ: если это такъ, то на какомъ же 
основанш авторъ игнорируетъ, что и въ ро^ есть 
матка, что бываютъ матки дельныя***) и безтол- 
ковыя ****); что это отражается весьма сильно 
на благосостоянш роя; что, наконецъ, съ гибелью 
матки рой разлетается и гибнетъ (1какъ рой), если 
только въ немъ.не явится другой матки. Матка 
безъ роя ничего не значитъ; но и рой безъ матки 
то же немного значитъ. 

■ 

Кажется это вещи до такой степени фак- 
тпческхя, что тутъ сомн-Ьнхе не можетъ им^ть 
м^Ьста; даже старое направленхе исторш, какъ 
оно ни было односторонне, указываетъ ясно на 
громадное значенхе личностей руководящихъ; до 
того громадное, что оно долгое время закрывало 
значешё силъ, которыхъ эти личности были пред- 
ставителями. Гр. Толстой силится доказать, что 



*) Т. е., масса въ одной стороны, руководитель массы 
съ другой. 

*•) Роевая, какъ ее называетъ авторъ. 

***) Наполеонъ, Суворовъ, Кутузовъ, Багратшнъ и 
проч. 

****) Маккъ, Вильруа, Пр. Лотарннгсшй и проч., и 
проч. 
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это вовсе не такъ, на томъ основанхи, что чело- 
вгьческое достоинство говорить ему у что вслк'Ш изъ 
насъ, ежели не больше, то никакъ не меньше чело- 
вгькъ, чгьмъ вслкШ Наполеонь, Ни что такъ не ведетъ 
къ сбивчивости понятш, какъ подобный краси- 
вый, но весьма неопред'Ьленныя фразы. Нужно 
условиться въ чемъ и какъ всяк1Й изъ насъ, ежели 
не больше, то никакъ не меньше человЪкъ, ч'Ьмъ 
всякш Наполеонъ. Гр. Толстой считаетъ в'Ьроятно, 
кн. Андрея весьма сильнымъ,умнымъ иразвитымъ 
челов'Ькомъ; а между тЪмъ самъ подчинилъ его 
обаян1Ю Багратюна въ атак-Ь подъ Шенграбеномъ: 
подчинилъ не по долгу, а по внутреннему неволь- 
ному влечен1ю, ибо заставилъ его даже испытывать 
при этомъ большое счаст1е. Способность подчинять 
себ^ подобныхъ можетъ быть дана даже челов-Ьку, 
въ которомъ мен'Ье всего челов'Ьческаго, — и за 
нимъ пойдуть и развитые, и высоко честные, и 
нравственные люди; въ той же способности можетъ 
бытъ отказано человеку, сильно одаренному въ че- 
лов'Ьческомъ смысл'Ь. Следовательно разговоры о 
челов'Ьческомъ. достоинств'Ь ничего не поясняютъ 
и ничего не доказываютъ въ этомъ вопросЬ. 

Чтобы поддержать свою теор1ю, гр. Толстой 
доходитъ до того даже открытхя, что Наполеонъ 
въ Бородинскомъ сражен1и ни въ кого не стр-Ь- 
лялъ и никого не убилъ; но в^дь если вопросъ 
ставить такимъ образомъ, то ни одинъ солдатъ 
непосредственно никого не убилъ, ибо убивали 
собственно не солдаты, а огнестрельные снаряды 
и штыки; неужели же за этими последними, 
вследств1е этого, должна быть признана произ- 
вольность въ действ1яхъ и преобладаю п],ее зна- 
ченхе вообш,е надъ личнымъ элементомъ въ арм1и? 
Авторъ договаривается, наконецъ, до того, что 
^ ежели бы Наполеонъ запретилъ имъ (т. е. своимъ 
солдатамъ) теперь драться съ русскими, они бы 
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его убили и пошли драться съ русскими, потому 
что это было имъ необходимо". 

Мы позволимъ себ'Ь спросить: когда фран- 
цузская арм1я была въ худшемъ положенш: передъ 
Бородинскимъ-ли сражен1емъ, или же подъ Крас- 
нымъ и во время Березинской переправы? Кажется 
ясно когда. Отчего же эти солдаты не убили его 
тогда, когда каждому изъ нихъ ясно стало, что 
Наполеонъ привелъ ихъ въ Росс1ю на погибель? 
Отчего въ т-Ь страшныя минуты, когда онъ уже 
уложилъ несколько сотъ тысячъ на сумасбродное 
предпр1ят1е, отчего въ остаткахъ этихъ сотенъ 
тысячъ, остаткахъ голодныхъ, оборванныхъ, по- 
лу замерзшихъ, для этого, такого же какъ они, че- 
ловека не находилось другого слова, кром-Ь востор- 
женнаго, фанатическаго уп^еГЕтрегеиг?.. Прини- 
маясь за подобные вопросы, нельзя ихъ ^'Ъша^ть 
сплеча; нельзя решать ссылками на какое то 
„такъ должно было случиться", на человеческое 
достоинство и на то, что подъ Бородин ымъ На- 
полеонъ никого лично не убилъ. 71учше их7з со- 
всЬмъне трогать, ч^мъ разбирать подобнымъ обра- 
зомъ, мороча и сбивая съ толку т^хъ изъ чита- 
телей, которые на в^ру готовы принять что 
угодно, разъ они закуплены хорошо изображен- 
ными сценами. НеимЬемъ пвъ мысли заподазри- 
вать искренность автора: въ числ^ обморочен- 
ныхъ миражами его воображен1я онъ вероятно 
первый; показываемъ только, что это мп2эажп п 
ничего бол-Ье. 

ВсЬ рй,зсуждешя автора на ту-же тему носятъ 
на себЬ характеръ такой же односторонности, 
какъ и приведенныя уже; увлечен1е свое онъ 
доводить до того, что считаетъ диспозпц11<) Вей- 
ротера подъ Аустерлицемъ образцомъ совершен- 
ства въ сочинешяхъ подобнаго рода, очевидно 
не подозревая даже того мерила, по которому 

б 
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диспозицхя можетъ быть признана дурною пли 
хорошею. Позволимъ себ^ дать это м'Ьрило, взявъ 
его опять пзъ той же теор1и военнаго искусства: 
ч'Ьмъ диспозищя проще, ч'Ьмъ она рельефн-Ье 
выставляетъ цЪль, назначенную для достижен1я 
войскамъ, не вдаваясь въ мелочи исполнен1я, — 
т-Ьмъ она лучше. Предлагаемъ автору сравнить 
съ этой точки диспозицпо Наполеона передъ Бо- 
родинскимъ сражешемъ съ диспозищею Вейроте- 
ра, и вероятно онъ увидитъ, что первую призна- 
ютъ хорошею не изъ одного рабскаго поклонешя 
гетю Наполеона, а потому, что она д'Ьйствп- 
тельно хороша. 

Гр. Толстой паходитъ ее нехорошею, потому 
что нп одинъ ея пунктъ не былъ исполненъ; по- 
добное мн'Ьнхе странно въ прим'Ьненш къ д'Ьлу, 
въ которомъ непрхятель на каждомъ шагу про- 
тивупоставляетъ тысячи преградъ достижен1ю 
цЪли: им'Ья это въ виду, кажется не трудно 
понять, что впередъ нав-Ьриое никогда нельзя 
сказать, что Ц'Ьль будетъ, или не будетъ до- 
стигнута, или, другими словами, будетъ ли испол- 
нена диспозиц1я, или н-Ьтъ *). Автору какъ будто 
кажется, что образцовая диспозищя должна на- 
передъ предвид'Ьть и росписать всЬ случайности 
боя; однимъ словомъ, мы наталкиваемся въ этомъ 
случае на тЪ-же механическ1е взгляды на воен- 
ное д'Ьло, на которые уже натолкнулись въ кн. 
Андре'Ь и которыми авторъ никакъ поступиться 
не можетъ, не смотря на то, что понимаетъ 
вполне свойства живой силы, въ употребленш 



*) Это в-Ьрио не только въ прим-йненхи къ войску, 
но даже къ бездушнОхму снсарядз^: какъ бы стр'Ьлокъ ни былъ 
искусенъ, онъ не можетъ поручиться впередъ, что непрем'Ьн- 
но попадетъ, куда ц^литъ; а лежду гЬмъ снарядъ далеко 
не встр'Ьчаетъ т'Ьхъ препятств1й, которыя встр'кчаетъ чело- 
в^къ въ бою. 
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которой все, впередъ расчптанное до мал'Ьйшихъ 
подробностей, не можетъ лм'Ьть никакого смысла. 

Тираду свою о томъ, что не Наполеонъ ре- 
шился на Бородинское сражеше, а ему казалось 
только, что онъ это вел'Ьлъ, гр. Толстой закан- 
чиваетъ весьма характеристично: „Наполеонъ въ 
Бородинскомъ сраженш исполнялъ свое д'Ьло пред- 
ставителя власти также хорошо и еще лучше, 
ч-Ьмъ въ друтихъ сражен1яхъ. Онъ не сд'Ьлал'!» 
ничего вредн1аго для хода сражен1я; онъ скло- 
нялся на мн'Ьн1я бол'Ье благоразумныя: онъ не 
путалъ, не противор'Ьчилъ самъ себ'Ь *), не ис- 
пугался п не уб'Ьжалъ съ поля сражен1я, а съ 
свожмъ большимъ тактомъ и опытомъ войны спо- 
койно и достойно псполнялъ свою роль кажу- 
гцагося начальствовашя. 

Мы не говоримъ уже о противор'1^чш между 
т'Ьмъ, что Наполеонъ тутъ является сначала только 
кажущимся представптелемъ власти, всл'Ьдъ за 
Т'Ьмъ не дтьлаетъ ничего вреднаю для хода сраже- 
ния и склоняется на мнгьнгя болгье благоразумныя, 
следовательно выходитъ уже дгьйствительнымъ 
представителемъ власти; не говоримъ потому, что 
всяк1й внимательный читатель самъ подмётитъ 
это противор'Ьчхе. Мы обратимся опять къ ис- 
точнику этихъ противор'Ьчш. Заключается онъ 
все въ томъ же — въ прпвычк'Ь рисовать одну 
сторону явлешй; перенесенной въ ту область 
творчества, которая требуетъ всесторонняго ихъ 
изсл'Ьдован1я. Чтобы это показать, воспользуемся 
опять книгою Трошю. Мы беремъ продолжен1е 
описашя начала боя, которое приведено нами 
выпхе. Если прппомнятъ, мы остановились тамъ 
на той минуте, когда войска входятъ въ сферу 



*) А ото въ высше11 степени трудно, даже когда 
лишешь, не только когда д-кйствуешь... 



84 



выст^Лловъ и когда начальники дол/кпы наэлек- 
тризовать нхъ своимъ спокойны мъ впдомъ и 
кстати сказаннымъ словомъ. 

„Вм'1'>ст'Ь съ т'Ьмъ это время лучхнее и для 
маневрирован1я, т. е. для того, чтобы принять 
тактичесшя формы, сообразныя м'Ьстности и об- 
стоятельствамъ. Ибо В011ска пака еще совершенно 
находятся въ рукахъ началниковъ, смотряшъ на 
нихь, всего отъ нихъ ожыдаюшъ и молча пови- 
нуются нхъ слову. Еще минута — и ураганъ бит- 
вы покроешь юлосъ начальниковъ и всяки командные 
голоса. 

Зат'Ьмъ сл'1'>дуетъ великолепное описан1е то- 
го безпорядка во время сражешя, который так'ь 
хорошо изображаетъ и гр. Толстой. Кажется, 
ясно; бой представляетъ два пер1ода: въ первый 
войска находятся хгод'ь вл1ян1е^гь старшихъ на- 
чальниковъ вполн'Ь; во второй они д-Ьлаютъ свое 
д'15Л0 на столько, на сколько самн способны его 
дЪлать. 

Соноставимъ теперь только что разобранныя 
мн']ьн1я гр. Толстого съ цитатой пзъ Трошю, и 
источник7> разсужден1й не2:>ваго изъ нихъ о нич- 
тожестве вл1ян1я старшихъ начальниковъ въ бою 
отк2)оется самъ собою: нашъ авторъ описывалъ 
второй изъ пе2)юдовъ боя и увлекся имъ до та- 
кой степени, что о суш,ествованш перваго знать ; 
не желаетъ. 

Авторъ Н2)ишелъ, въ этомъ случае, къ вы- 
воду, К7> которому будетъ приведенъ всяшй из- 
следователь, намеренно или по невниманш раз-. 
смат2)иваюш,ш не все явлен1е, а только часть его; 
такъ, напр., остановившись на той части выстре- 
ла, когда пуля уже вышла изъ ствола и летитъ 
къ цели, можно сказать, что участхе стреляю- 
и1,аго въ этомъ деле ничтожно, что онъ пулей 
управлять не можетъ, что, наконецъ, искусство 
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въ стр-Ьльб'Ь 1ГС мыслимо, ибо какое же можетъ 
быть искусство въ д'ктЬ, въ которомъ попадапхе 
въ ц-Ьль зависптъ отъ такого множества случай- 
ностей: и отъ в'ктра, и отъ сырости пли сухости 
воздуха, и отъ осв'Ьщен1я, и проч. и П2)0ч.; что 
въ этомъ д'Ьл'Ь стр'Ьлокъ является по болЪс, как ъ 
кажущимся распорядптелемъ выстр'Ьлалхбо только 
выберетъ ц'Ьль, зарядптъ. опред'клит'ь разстоян1е, 
прицелится и спуститъ курок'1>; но в'Ьдь пуля 
полетптъ зат'Ьмъ не такъ, какъ стр^^^локъ хочстъ. 
а такъ, какъ^ обусло1штъ ;)тотъ полет'г> обстоя- 
тельства, отъ стрелка север и1енно ие.'^авпспмыя. 

Задавшись желан1емъ провести подобную од- 
носторонность, придется, конечно, все отве])гаю- 
щее ее или не зам4^чать, или же представлять 
такъ себ'Ь, пустячкомъ, не стоюпцтмъ серт>езнаго 
разбора. Это въ „Войн'Ь и МирЪ" и сдЪлано, въ 
изв'Ьстномъ разговор'^ Наполеона съ Раипом'ь. 

„Вы знаете-лп, Рапнь, что такое военное 

искусство? СПрОСИЛЪ ОНЪ. Искусство — бЫ'1Ъ спль- 

н-Ье непр1ятеля въ известный момептт,. УоНа 1:ои1:~. 
Людямъ, не особенно знакомымъ съ тсорхей 
военнаго д'Ьла, или прнб^п^аюнщмъ к'ъ аффекти- 
рованному презр-Ьихго, съ ц^лью ск1)ыть свое не- 
в'Ьжество въ ней, какой обильный матерхалъ для 
дешеваго ост1)оум1я1 Пе])(>дъ нантмн глазами так'ъ 
и рисуется какой нибудь недоучнвни11ся, но съ 
првтенз1ями, малый, кото2)ый, доИдя до :)того 
открыт1я, воскликнет'ь: ^ только-то! Н.еч(чю ска- 
зать^ славно насъ мо])Очат7э — нуVкно изучать и 
военную истор1ю, и ст])атег1и), и тактику, и воен- 
ную администрац1К), когда д^^ло до такой степени 
просто: нужно только быть сильн'Ье нопр1ятеля 
въ изв-Ьстпый моментъ и ум^пъ во время подвезти 
пров1антъ и вел^^ть идти тому направо, тому 
нал'Ьво!"'. 
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Всякш общш прпнципъ до крайноети простъ 
и потому кажется доступнымъ самому ограничен- 
ному пониматю; но въ практическомъ д'Ьл'Ь сущ- 
ность не въ томъ, чтобы знапщ а въ томъ, чтобы 
умгьть примгьнить. Одно знан1е стоитъ въ этомъ 
случа'Ь немногимъ выше знашя попугая, котораго 
также можно выучить болтать, что военное искус- 
ство есть искусство быть сильнее непр1ятеля въ 
известный моментъ. Кто знаетъ только жолудь^ 
не им'Ьетъ еще никакого понятхя о дуб'1^, хотя 
посл-Ьдшй и заключается въ первомъ; кто вы- 
долбилъ математическую формулу, все же не 
будетъ им-Ьть основательнаго понятхя о свойст- 
вахъ величинъ, ее составляющихъ, если не ум'Ьетъ 
самъ ее вывести и не разбиралъ ее прп всевоз- 
можныхъ предположен1яхъ. 

Мысль, что старшге начальники въ бою ни- 
чего не дЪлаютъ, составляетъ основной мотивъ 
разсужденш автора; какъ прип'Ьвъ къ п'Ьсн'Ь, 
она то и д'Ьло появляется въ этихъ разсужде- 
шяхъ, только форма несколько меняется. 

„Наполеонъ д'Ьлалъ свои распоряженхя, ко- 
торыя или уже были исполнены прежде, ч'Ьмъ 
онъ Д'Ьлалъ ихъ, или же не могли быть и не 
были исполнены". 

„ВсЬ распоряжен1н о томъ, куда и когда 
подвинуть пушки, когда послать п-Ьшихъ солдатъ 
стрЪлять, когда конныхъ, — топтать русскихъ П'Ь- 
шихъ, всЬ эти распоряжен1я д'Ьлали сами бли- 
жайш1е начальники частей, бывшае въ рядахъ, 
не спрашиваясь даже Нея, Даву и Мюрата, не 
только Наполеона". 

„Кутузовъ не дЪлалъ никакихъ распоряже- 
Н1Й, а только соглашался, или не соглашался на. 
то, что предлагали ему". 

„ Долгол-Ьтнимъ военнымъ опытомъ онъ зналъ 
II старческпмъ умомъ понималъ, что руководить 
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сотнями тысячъ челов'Ькъ, борющихся со смертью^ 
нельзя одному человеку, и зналъ, что р-Ьшаютъ 
участь сражен1Я не распоряжешя главнокоман- 
дующаго, не м'Ьсто, на которомъ стоятъ войска, 
не количество пушекъ и убитыхъ людей, а та 
неуловимая сила, называемая духомъ войска, и 
онъ слЪдилъ за этой силой п руководилъ ею, на 
сколько это было въ его власти *). 

Изъ этихъ выписокъ сл'1^дуетъ все то же, 
что мы уже высказали: что авторъ, нам^^ренно 
иди незав-Ьдомо для самого себя, но очевидно 
рисуетъ только тотъ пер1одъ боя, въ который 
войска выпад аютъ изтэ 2:)укъ старшихъ началь- 
никовъ, и совершенно забываетъ перюдъ, ему 
предш:ествующ1й, въ который вполн'Ь во власти 
начальника пустить, или не пустить войска въ 
атаку, пустить ихъ на тотъ, либо другой пг/нктъ, 
пустить въ болыиемъ или въ меньилемъ ччслп>. Ав- 
торъ, отрицая возможность управлен1я войсками, 
къ сожал'Ьн1Ю, нигд'Ь не высказываетъ, что соб- 
ственно онъ разум-Ьетъ подъ управлен1емъ: если 
бы онъ это высказалъ, то сразу бы и обнаружи- 
лось, что онъ объ этомъ д'Ьл'Ь составилъ себ'Ь 
нев'Ьрное представлен1е. Попытаемся выразить 
личное понятхе автора объ управлепш, основы- 
ваясь на вышеприведенныхъ выпискахъ. 

1) То, что оба главнокомапдующ1е одни пред- 
ложешя принимаютъ и д'Ьлаютъ соотв'Ьтствующхя 
распоряженхя къ ихъ исполпен1Ю, а друг1я от- 
вергаютъ — не есть, по его мн'Ьнхю, управлеше. 

2) То, что они рутсоводятъ нравствепнымъ 
настроешемъ войскъ, тоже не есть управленхе; 



*) Сл'кдовательно въ начал11 фразы выходитъ, что 
руководить сотнями тысячъ людеИ одному челов-кку въ бою 
нельзя, а въ конц'к фразы, что ими руководить можно; 
ибо руководить людьми, или духомь этихь людей— о^по и 
то же. 
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3) То, что частные начальники, получивъ на- 
значеше отъ тгьхъ же старшихъ начальниковъ, до- 
стигаютъ этого назначенхя по своему усмотр'Ьшю, 
въ зависимости отъ безпрерывно м'Ьняющейся 
боевой обстановки, не ожидая дальн'Ьйшихъ при- 
казан1й отъ Даву, Неевъ, Мюратовъ, показываетъ, 
что эти посл'Ьдше въ бою ничего, пли почти ни- 
чего не значатъ. 

Изъ этого сл'Ьдуетъ, что за Наполеономъ и 
его ближайшими помощниками можно бы было, 
съ точки зр'Ьная автора, признать управлеше 
боемъ только въ томъ случае, если бы каждый 
изъ нихъ самъ водилъ баталюны и эскадроны 
въ атаку и каждую баттарею перем'Ьщ.алъ бы съ 
одной позицш на другую! Если бы главные на- 
чальники могли этимъ заниматься, тогда не было 
бы нужды въ дивпз1онныхъ, бригадныхъ и про- 
чихъ командирахъ нисшихъ степеней, самое су- 
1цествован1е которыхъ показываетъ, что это веш,ь 
немыслимая; если бы, наоборотъ, д'Ьлали д'Ьло 
только эти посл'Ьднхе, тогда не было-бы надоб- 
ности въ высшихъ начальникахъ, что опять не- 
лепость, ибо кто же сводилъ бы къ одной ц^ли 
разрозненныя усил1я множества частей? Кажется, 
очевидно, что корень всЬмъ разсуждешямъ гр. 
Толстого лежитъ въ нев-Ьрномъ представленш о 
томъ, что должно разум'Ьть подъ управлен1емъ 
на различныхъ ступеняхъ военно-1ерархической 
лестницы и въ различные моменты боя. 

Становясь на точку графа Толстого, можно 
также сказать, что капельмейстеръ въ хорЪ ни- 
чего не д-Ьлаетъ: ни на какомъ ннструмент'Ь онъ 
не играетъ, значитъ въ общую гармон1ю не при- 
бавляетъ решительно ничего осязательнаго; не 
можетъ не только предупредить ошибки какого 
нибудь музыканта, но даже и сделанныхъ не 
поправляетъ; ясно какъ день, что онъ р-Ьшительно 
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ничего не значитъ и не д'Ьлаетъ, а всякш музы- 
кантъ исполняетъ свою партш, насколько по- 
зволяютъ ему его личныя средства и средства 
его инструмента! Но едва ли найдется хоръ, ко- 
торый согласился бы играть безъ этого дармоеда, 
торчащаго безъ дЪла (по теорш автора) передъ 
его серединою; изв'Ьстно также, что у вялаго 
капельмейстера получается и вялое исполнеше; 
энергическш, напротивъ, какъ бы вдыхаетъ въ 
музыкантовъ новыя силы; компетентные люди 
говорятъ даже, что даровитый и оригинальный 
капельмейстеръ способенъ придать пьесЬ такой 
своеобразный колоритъ, что она, даже для знаю- 
щихъ ее твердо, является въ совершенно новомъ 
и неожиданномъ св'Ьт'Ь; иногда даже едва узна- 
ваемою. Нужно при этомъ заметить, что въ му- 
зыке диспозиц1я (т. е. партитура), въ большей 
части случаевъ, создана не т'Ьмъ, кто управ- 
ляетъ ея йсполнешемъ, и не смотря на это, лич- 
ныя свойства распорядителя входятъ въ испол- 
неше такимъ могуш.ественнымъ факторомъ; во 
сколько же должно увеличиваться значен 1е этихъ 
личныхъ свойствъ распорядителя въ дЪл'Ь, въ 
которомъ онъ является и творцомъ и въ которомъ 
ц^ль достигается подъ вл1яшемъ непрерывной 
опасности и безчисленнаго множества случай- 
ностей? 

И авторъ, такъ великол'Ьпно рисующ1Й т-Ь 
неосязаемые токи, которыми разносится въ армш 
всякая, и дурная и хорошая, в'Ьсть, — тотъ же 
самый авторъ силится ув-Ьрить въ ничтожестве 
значешя распорядителя, отъ котораго зависитъ 
даже неблагопрхятную в^сть повернуть на пользу 
д-Ьлу... 

— ^Вы видели? вы видели?... нахмурившись 
закричалъ Кутузовъ, быстро вставая и наступая 
на Вольцогена. Какъ вы... какъ вы смеете!... д^лая 
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угрожаю Щ1е жесты тря су щимися руками и захлебы - 
ваясь, закричалъ онъ. Какъ см-Ьете вы, милостивый 
государь, говорить это мнгь. Вы ничего не знаете. 
Передайте отъ меня ген. Барклаю, что св'Ьд'Ьнхя 
его несправедливы и что настоящш ходъ сражен1я 
изв'Ьстенъ мн'Ь, фельдмаршалу, лучше, ч-Ьмъ ему. 
Вольцогенъ хот-Ьлъ возразить что то, но 
Кутузовъ перебилъ его. 

— Непрхятель отбитъ на л-Ьвомъ и пораженъ 
на правомъ фланг-Ь. Ежели вы плохо вид'Ьлп, 
милостивый государь, то не позволяйте себ-Ь го- 
ворить того, чего вы не знаете. Извольте "Ьхать 
къ генералу Барклаю и передать ему на завтра 
мое нам'Ьренхе атаковать непрхятеля, строго ска- 
залъ Кутузовъ. ВсЬ молчали и слышно было 
одно тяжелое дыхан1е запыхавшагося стараго 
генерала. „Отбиты вездЪ, за что я благодарю 
Бога и наше храброе войско. Непр1ятель поб'Ьж- 
денъ и завтра погонимъ его изъ свяш,енной земли 
русской", сказалъ Кутузовъ, крестясь, и вдругъ 
всхлипну лъ отъ насту пившихъ слезъ. Вольцогенъ, 
пожавъ плечами и скрививъ губы, молча отошелъ 
къ стороне, удивляясь йЪег (Неве Ет^епоттеп- 
Ье11 (Зез аЬеи Неггп *). 

....Кутузовъ, не глядя на Вольцогена, прика- 
залъ написать этотъ приказъ (объ атак'Ь на 
сл'Ьдугоп^хй день)... 

И по неопред'Ьленной, таинственной связи, 
поддерживаюш,ей во всей армш одно и то же на- 
строен1е, называемое духомъ армш и составляющее 
главный нервъ войны, слова Кутузова, его при- 
казъ къ сражен1Ю на сл'Ьдуюш.ш день, передались 
одновременно во есть концы войска, 

... И узнавъ то, что на завтра мы атакуемъ 
непрхятеля, изъ высшихъ сферъ арм1и, услыхавъ 



* 



) Т. е. удивляясь упрямству сти1)аго господина. 
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подтверждеше того, чему они хот'Ьли в'Ьрить, 
измученные, колеблющ1еся люди утешались и 
ободрялись". 

Теперь представимъ себ-Ь на м'Ьст'Ь Куту- 
зова одного изъ т'Ьхъ полководцевъ, с^ш 8е ^"011^ 
с1е8 1заЪ1еаих, по выражетю Наполеона, т. е. 
которые дЪлаютъ изъ мухи слона: донесен1е Воль- 
цогена привело бы его, конечно, къ уб'Ьжден1ю, 
что все пропало, что нужно какъ можно скор'Ье 
отступать; поскакали бы съ бол'Ье или мен-Ье 
потерянными физюномхями адъютанты во всЬ 
концы; торопливо передали-бы приказан1е от- 
ступать: торопливо началось бы отступленхе п 
если бы оно не кончилось б'Ьгствомъ, то, во вся- 
комъ случа'Ь, разультатъ нравственной поб'Ьды, 
которую мы одержали, былъ бы утраченъ. При- 
нявъ это въ соображеше, придется признать за 
личностью главнокомандующаго несколько иное 
значеше, ч-бмъ кажется автору „Войны и Мира". 
Авторъ самъ себ'Ь лучшш критикъ: какъ только 
онъ принимается за живописан1е событш, опъ самъ 
бьетъ на голову свои теоретическ1я пзмышлешя. 

Кажется, мы не пропустили ни одного изъ 
бол-Ье выдающихся тео2)етическихъ положен 1й ав- 
тора; односторонность ихъ, какъ читатель вп- 
дитъ, и какъ мы уже сказали, произошла отъ 
того же, отчего происходитъ всякое неправиль- 
ное умозаключен1е: отъ непринят1я въ расчетъ 
всЬхъ т^хъ данныхъ, изъ которыхъ оно, въ при- 
м'Ьнен]и къ изв'Ьстому случаю, должно слагаться. 
Съ авторомъ случилось то же, что случилось съ 
Платономъ, опред'Ьлявшпмъ, говорятъ, человека 
двуногимъ животнымъ безъ перьевъ, до т'Ьхъ 
поръ, пока ему не пустили въ аудитор1ю ощипан- 
наго п-Ьтуха. Сколько намъ кажется, по свойству 
таланта автора, девизомъ его должно быть: ]е по 
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^и§е ра8, ,]'е гасоп1}е *); только при этомъ условш 
онъ, доставляя высокое наслаждеше и поучен1е 
своимъ читателямъ, не будетъ рисковать сбить съ 
толку т-Ьхъ пзъ нихъ, которые по натур'Ь сильно 
расположены къ прдъавторитетности; не будетъ 
давать софизмовъ въ распоряжеше т'Ьхъ, которые 
нуждаются въ оправ даши своего невежества. 
Автору, в'Ьроятно, и въ голову не могло пр1йти, 
что книга его можетъ послужитъ для этой по- 
следней потребы, а между т-Ьмъ это такъ; онъ 
самъ признаетъ, что челов-Ькъ, сделавъ какое 
нибудь д^ло, не властенъ въ его после дствхяхъ 
п даже предвидеть всехъ ихъ не можетъ. Это 
случилось именно съ его „Войной и Миромъ^'. 
Просимъ верить, что не выдумываемъ, а гово- 
римо фактъ; мы сами наталкивались на господъ, 
которые изъ его книги ничего другаго не вы- 
читали, к2)оме того, что военнаго искусства нетъ, 
что подвезти во время провхантъ и велеть идти 
тому, направо, тому налево — дело не хитрое, 
п что быть главнокомандущимъ можно, ничего 
не зная и ничему не учившись. 

Въ томъ и заключается существенная раз- 
ница между художественнымъ изображен1емъ и 
теоретическимъ выводомъ, что первое можетъ 
воспроизвести какой угодно фактъ, не рискуя 
подать поводъ къ поголовнымъ нелепымъ выво- 
дамъ; между темъ какъ теоретическ1й выводъ, 
при малейшемъ невниманхи, получается односто- 
роннш и вводитъ въ заблужденхе техъ, которые 
или неспособны подглядеть эту односторонность, 
пли которымъ она съ руки. 

Пока вы рисуете недеятельныхъ главноко- 
мандующпхъ, штабы таше, что назначеше ихъ, 
повидимому, заключается въ осуп1,ествленш пдеи 



*) Не сужу, а рас называю. 
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безтолковщины и интриги, полкового командира, 
безупречнаго въ мирное время, безсильнаго въ 
бою; пока вы рисуете Телянина даже, — вы правы: 
ибо могутъ быть и безтолковые штабы, и не- 
деятельные главнокомандующ1е, и все остальное; 
но разъ вы, по частному явлешю стремитесь 
сделать общш выводъ, онъ долженъ выйти ложенъ 
и не можетъ инымъ выйти; не можетъ потому, 
что точно также, какъ возможно то, что вы ри- 
суете, возможно и прямо ему противоположное. 
Вы правы, рисуя что нибудь одно, ибо всего 
разомъ нарисовать нельзя; но не правы, решаясь 
на выводы, на чемъ нибудь одномъ основанные. 

Въ заключеше не можемъ не указать на 
великолепное развит1е той мысли, почему соб- 
ственно мы, скорее ч^мъ французы, были побе- 
дителями подъ Бородинымъ. 

рНе одинъ Наполеонъ пспытывалъ то, по- 
хожее на сновиден1е, чувство, что страшпы1г 
размахъ руки падаетъ безсильно, но всЪ гене- 
ралы, все участвовав Ш1е и не участвовавппе сол- 
даты французской армш, после всехъ опытовъ 
прежнихъ сраженш (где после вдесятеро мень- 
шихъ усилш непр1ятель бежалъ), испытывали 
одинаковое чувство ужаса передъ темъ врагомъ, 
который, потерявъ половину войска, стоялъ также 
грозно въ конце и въ начале сражен 1я. Нрав- 
ственная сила французской атакующей арм1п 
была истощена. Не та победа, которая опреде- 
ляется подхваченными кусками матерш на пал- 
кахъ, называемыхъ знаменами, и темъ простран- 
ствомъ, на которомъ стояли и стоятъ войска, а 
победа нравственная, та, которая убеждаетъ 
противника въ нравственномъ превосходстве сво- 
его врага и въ своемъ безсилш, была одержана 
русскими подъ Бородинымъ". 
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За исключешемъ странной и неум-Ьстной со 
стороны гр. Толстого фразы о у^кускахъ матер'т 
на палкахъ, называемыхъ знаменами'^ у все зд-Ьсь 
сказанное глубоко в'Ьрно. И въ доказательство 
этого позволимъ себ-Ь привести фактъ мало из- 
в'Ьстный, кажется нигд-Ь незаписанный, но суще- 
ствующш въ преданш у французовъ. На утро 
посл'Ь сражен1я, высш1е военачальники собрались, 
по обыкновешю, къ палатк-Ь Наполеона и въ 
ожидан1и его выхода разговаривали о данном7> 
наканун-Ь сражен1и. Больше всЬхъ выходилъ изъ 
себя Ней, ибо Наполеонъ Д'Ьйствительно не былъ 
самимъ собою въ сраженш: не отъ насморка толь- 
ко *), но п всл'Ьдствхе того, что онъ такъ далеко 
затянулся и что въ случае неудачи рисковалъ 
слишкомъ многимъ. Ней дошелъ до того, что 
вскрикнулъ: 8 'И а йёзаррпз йе &1ге воп тёйег 
9и'11 аШе ве Га1ге 1.... а ТиПепез; поиз &гоп8 
т1еих напя 1и1. Фраза была услышана Наполео- 
номъ, который выслалъ адъютанта пригласить 
^храбр'Ьйшаго изъ храбрыхъ" умЪрить свои вы- 
ражен1я. Этотъ эпизодъ показываетъ совершенно 
ясно, что нравственную победу считали за нами 
сами руководители французской армш. 

Мы назвали фразу автора о знаменахъ стран- 
ною и неум-Ьстною именно съ его стороны: на 
прощ,анье съ читателемъ мы обязаны показать, 
почему такъ думаемъ. Гр. Толстому, конечно, из- 
в'Ьстна та особенность челов-Ьческой натуры, въ 
силу которой всякая матерхальная веш,ь прюбр'Ь- 
таетъ значеше для челов'Ька не столько сама по 
себ'Ь, сколько по т-Ьмъ понят1ямъ, которыя онъ 
соединяетъ съ этой вещью. Съ этой точки самый 
ничтожный предметъ можетъ стать для чело- 



*) Хоть насморкъ, какъ то в-кроятно не безъпзв'Ьстно 
и гр. Толстому, можетъ д'Ьйствовать весьма сильно на работу 
ума и воли. 
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в-Ька святыней, сохранеше которой для него сли- 
вается съ сохранешемъ собственной чести и ста- 
новится неизм'Ьримо выше сохранен1я жизни. Мы 
идемъ дальпхе, спускаемся въ разрядъ т-Ьхъ вещей, 
съ которыми челов'Ькъ не соединяетъ собственно 
накакого особеннаго значен1я и которыя бросаетъ, 
какъ только онЪ отслужили свой срокъ. Какое 
чувство возникаетъ въ васъ, если незнакомый 
челов'Ькъ, подойдя къ вамъ и схвативъ положен- 
ную вами подл'Ь хоть папиросницу, броситъ ее 
на полъ? Этотъ челов'Ькъ оскорбляетъ этимъ 
васЪу между т-Ьмъ какъ въ сущности онъ сд'Ьлалъ 
самое невинное д'Ьло — бросилъ на полъ коп'Ьеч- 
ную вещь. Изъ этого сл'Ьдуетъ, что всякая самая 
ничтожная вещь, становясь принадлежностью не- 
ловтька, обращается какъ бы въ часть ею самого, 
до такой степени, что грубый поступокъ отно- 
сительно ея вы считаете уже посягательствомъ 
на ваше личное достоинство *). 

Что в'Ьрно относительно единичныхъ лич- 
ностей, то еще бол'Ье вЬрно относительно т'Ьхъ 
болъшихъ сборныхъ личностей, которыя назы- 
ваются баталюнами, полками. Не представляя по 
вн-Ьшности одного существа, они нуждаются въ 
такихъ символахъ, въ такихъ вещественныхъ 
знакахъ, въ которыхъ индивидуальныя личности 
и не нуждаются: въ вещественныхъ знакахъ, 
служащихъ осязательнымъ свид'Ьтельствомъ внут- 
ренняго духовнаго единен1я людей, составляю- 
щихъ изв'Ьстную часть. Знамя именно и есть 
этотъ символъ; въ порядочной части все можетъ 
умереть для войсковой жизни; одно остается не- 
измЬннымъ и в'Ьчнымъ, на сколько в-Ьчны созда- 



*) Ставя эти положен1я, мы разум'Ьемъ, конечно, д'кль- 
ныхъ непосредственныхъ людей, а не т'Ьхъ, въ которыхъ 
врожденные инстинкты и первичный впечатл-Ьнхя подчиняются 
постоянному анализу. 
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шя челов'Ька: духъ п знамя— ^то вещественный 
представитель. Часть, въ бою сохранившая знамя, 
сохранила свою честь неприкосновенною, не смотря 
на самыя тяжелыя, иногда гибельныя положен1я; 
часть, потерявшая знамя, — то же, что опозоренный 
и не отплатившш за свой позоръ челов'Ькъ. Взявъ 
это въ соображен1е, всякш согласится, что кусокъ 
матерш, который соединяетъ около себя тясячи 
челов'Ькъ, сохранен1е котораго стоило жизни сот- 
нямъ, а можетъ и тысячамъ людей, входившихъ 
въ составъ полка въ продолжеше его в-Ьковаго 
существован1я, — что такой кусокъ матерш есть 
святыня^ — не условная военная святыня только, 
но святыня въ прямомъ и непосредственномъ зна- 
чен1я этого слова, и что изъ всгьхъ трофеевъ это 
именно тотъ, который болгье всею свидгьтельст- 
вуетъ о нравственной побгьдгь надъ врагомъ. Гр. 
Толстому не мешало бы помнить, что именно въ 
сраженш подъ Бородинымъ французамъ не уда- 
лось взять ни одного изъ этихъ кусковъ матерш 
на палкахъ; не м'Ьшало бы не забывать и того, 
что на конц'Ь этихъ палокъ утвержденъ символъ 
еще бол'Ье высокаго единенхя, — символъ, который, 
какъ ему известно, им-Ьетъ далеко не одно фор- 
мальное значен1е для русскаго человека; не ме- 
шало бы не забывать того, наконецъ, что, до 
Петровской реформы, на этихъ кускахъ матерш 
рисовались образа *), что давало знаменамъ то 
д-Ьйствительное значеше военной и релишозной 
святыни, которое он'Ь им'Ьли у народа, лучше 
всЬхъ понимавшаго эти вещи, — у народа римскаго. 
Но авторъ „Войны и Мира" знаетъ это не 
хуже, если не лучше насъ; и если онъ допустилъ 



*) И всяк1й истинный военный глубоко ножал'Ьетъ, 
что этотъ прекрасный обычай оставленъ. 

Въ посл-Ьднее царствован1е онъ благодаря Бога, воз- 
становленъ. 
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эту фразу, совершенно несовместную съ прпзна- 
Н1емъ истины, имъ же самимъ отстаиваемой, — 
что победа есть прежде всего фактъ нравствен- 
ный, а не матерхальный, — то мы приписываемъ 
это не бол^е, какъ недосмотру, и не сомн'Ьваемся, 
что онъ не оставитъ ее въ посл'Ьдующихъ изда- 
Н1яхъ своего труда *). Не сомн'Ьваемся и потому, 
что она находится въ логическомъ противор^чш 
съ его собственнымъ признан1емъ значенхя духа 
войскъ въ боевомъ усп'Ьх'Ь, и потому, что она 
болезненно поразила тЪхъ изъ его читателей, 
которые считаютъ себя военными не по мун- 
диру только. 

V. 

Авторъ и въ посл'Ьднпхъ томахъ своего труда 
остается в^ронъ себ-Ь: та же правда изображенш 
п тонкость психическаго анализа, когда д^ло 
идетъ о частной жизни; и та же самоуверенная 
односторонность и такъ сказать незаконченность 
П0НЯТ1Й, когда онъ пускается въ разсужден1я по 
поводу описываемыхъ фактовъ, или выдающихся 
представителей массъ. Разница съ предшествую- 
щими томами его произведенш только въ томъ, 
что меньше картинъ и больше разсужденхй; да 
еще въ томъ разве, что въ разсужденж, особенно 
VI тома, напущено туману при помощи разныхъ 
хорошихъ словъ и замысловатыхъ фразъ, за ко- 
торыми не трудно открыть теже одностороншя 
мнетя, которыя известны уже читателю изъ 
IV тома. 

Манера аргументацш автора въ разсужде- 
Н1яхъ та же: онъ не доказываетъ своихъ поло- 
жешй, а, если можно такъ выразиться, втираетъ 
ихъ, повторяя совершенно одно и тоже на раз- 

*) Онъ ее оставилъ. 1895. 
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ные лады по нескольку разъ и ссылаясь или на 
челов-Ьческхй умъ, которому будто бы противно 
признать то, 'ЧТО не нравится автору, или же 
на факты, которые по его мн'Ьнш могли бы 
быть, да не были и быть не могли, или, на- 
конецъ, на какое либо сравнен1е съ пароходомъ, 
стадомъ и т. п., сд'Ьланное такъ, что обыкно- 
венно оно не идетъ къ Д'Ьлу. 

V томъ начинается съ того, что челов-Ьче- 
скому уму непонятна абсолютная непрерывность 
движен1я и что законы этого посл'Ьдняго стано- 
вятся понятны только тогда, когда челов'Ькъ 
разсматриваетъ произвольно взятыя единицы дви- 
жен1я. Въ этой необходимости разлагать не толь- 
ко движете, но и все изсл'Ьдуемое на составныя 
части и лежитъ источникъ большинства чело- 
в'Ьческихъ заблужденш, по мн'Ьнш автора, кото- 
рое вполн'Ь применимо и къ его разсуждешямъ. 

Для поясненхя своей мысли авторъ приб'Ь- 
гаетъ къ уподоблешю, нисколько этой мысли 
не поясняющему. Мы съ нам'Ьренхемъ на немъ 
останавливаемся, такъ какъ уподоблен1е состав- 
ляетъ любимую форму автора для проведетя его 
взглядовъ: форму, удобную для разъяснешя чего 
либо отвлеченнаго, но еще бол'Ье удобную для 
такъ называемаго отвода глазъ. 

Въ разбираемомъ случае авторъ взялъ для 
прим-Ьра известную п'Ьшку древнихъ: догонитъ 
ли Ахиллесъ черепаху? Сущность ея разъясняет- 
ся весьма просто, безъ дифференщаловъ и инте- 
граловъ, вовсе не т'Ьмъ, что движен1е разложено, 
а Т'Ьмъ, что разложеше сделано не соотв-Ьтствен- 
нымъ ц'Ьли образомъ, ибо при сравненш двухъ 
движешй нужно брать пространства, проходимыя 
въ данную, постоянно одну и туже, единицу вре- 
мени; въ п'Ьшк'Ь же взяты неодинак1е, но умень- 
шающхеся въ геометрической прогрессш проме- 
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жутки времени и пространства; при каковомъ 
условш Ахиллесъ не только не можетъ догнать 
черепахи, имеющей хоть какое нибудь движете, 
но не догонитъ напр. и ст-Ьны, не им-Ьющей ни- 
какого движен1я. Действительно: поставимъ Ахил- 
леса отъ ст-Ьны въ двухъ шагахъ и заставимъ 
его идти такъ: сначала сд'Ьлать шагъ, потомъ 
полъ шага, потомъ четверть, восьмую, шестнадца- 
тую и такъ дал-Ье шага; сколько бы онъ ни 
шелъ такимъ образомъ, конечно до ст'Ьны не 
дойдетъ. 

Следовательно въ п^шк-Ь открывается отв-Ьтъ 
не на вопросъ; вопросъ заключается въ томъ, 
догонитъ ли чАхиллесъ черепаху? а отв'Ьтъ на него 
сд^ланъ такой: время и пространство безконечно 
дгьлимы. Но автору необходимо было обезпокоить 
дифференцхалы и интегралы; п^шки онъ не по- 
яснилъ, но и тЪ и друг1е действительно обезпо- 
коилъ, для большей внушительности последую- 
ш,ихъ своихъ разсужденхй объ исторхи. 

Результатъ ихъ следуюп^ш: „Только до- 
пустивъ безконечно малую единицу для наблю- 
дешя — дифференщалъ исторш, т. е. однородныя 
влечен1я людей, и достигнувъ искусства интегри- 
ровать (брать суммы этихъ безконечно малыхъ), 
мы можемъ над-Ьяться на постигновен1е законовъ 
исторш". 

Т. е. для того, напр., чтобы уразуметь хоть 
бы 12-й годъ, нужно предварительно изучить 
б10граф1ю и влечендя по крайней м^р^ всЪхъ, 
принимав шихъ участ1е въ ней, начиная положимъ 
хотя отъ Лаврушки въ одномъ лагере и кончая 
Наполеономъ въ другомъ, и только тогда можно 
претендовать на правильность выводовъ объ этой 
кампаши. Такъ ли? Если авторъ въ этомъ уб-Ьж- 
денъ, то ему первому не следовало пускаться въ 
разсуждешя о 12-мъ год^, такъ какъ онъ всЬхъ 
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помяну тыхъ влеченш и бюграфхй, конечно, не 
изучилъ. 

Авторъ, чтобы выпутаться изъ затруднен1я, 
въ которое самъ себя поставилъ, отвергая всякое 
значвн1е исторш въ ея современномъ состоянш, 
ставитъ ей идеалъ, едвали когда либо достижи- 
мый, — и на основанш этого идеала неотразимо, по 
его мн'Ьшю, опрокидываетъ доводы, ею ' добытые. 

Съ точки зр'Ьнхя своего идеала онъ при- 
знаетъ выводы современной исторш неполнымп — 
что совершенно в-Ьрио — и потому ложными — что 
уже вовсе не вЪрно и составляетъ логическш 
скачекъ. Исторая есть именно та наука, въ кото- 
рой неполныя умозаключешя (т. е. основанныя 
на соображенш не всЬхъ данныхъ) мен-Ье всего 
могутъ утвердиться, ибо имъ всегда есть поправ- 
ка — въ самомъ совершившемся факт'Ь, возник- 
шемъ изъ т'Ьхъ, которые историку послужили 
матер1адомъ для выводовъ. Что нужды, если исто- 
рикъ не высказалъ намъ всЬхъ причинъ событхя? 
Само это событ1е доскажетъ то, что онъ упу- 
стилъ изъ виду. За нимъ явятся другой, трет1й, 
сотый историки, и, исправляя мало по малу одно- 
сторонности другъ друга, выработаютъ возможно 
в'Ьрный для современной имъ эпохи взглядъ на 
сказанный фактъ. И въ этомъ процессЬ критика 
не разрушаетъ въ прахъ прежде сд-Ьланныхъ 
выводовъ, какъ кажется автору; но разъясне- 
темъ обстоятельствъ, упуш,енныхь изъ виду, 
только способствуетъ превраш,етю взглядовъ бо- 
л'Ье одностороннихъ въ мен'Ье односторонше. 

' Этотъ путь одинаковъ въ приложенш ко 
всЬмъ опытнымъ наукамъ, начиная съ самой 
точной изъ нихъ — прикладной математики. 

Возьмемъ, напр, топографхю. — Ошибки, про- 
исходяпця отъ неустранимыхъ неточностей въ 
устройстве пнструментовъ и въ работ-Ь, д'Ьлаютъ 
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невозможнымъ получеше математически в-Ьрныхъ 
плановъ: но сл'Ьдуетъ-ли изъ этого, что они 
никуда негодны? Можно назвать ихъ неточны- 
ми, — пожалуй; но совершенно ложными, т. е. 
дающими превратное понят1е о м'Ьстности, — на- 
звать ихъ нельзя. 

Отрицаше добытаго в'Ьковымъ трудомъ — при 
помощи противоположешя этого добытаго иде- 
алу — д'Ьло праздное; стремиться непосредственно 
къ идеалу и ни къ чему не стремиться — одно и 
то-же. Авторъ, чтобы отстоять свои измышлен1я, 
становится на точку: „или все^ или ничею''] че- 
лов'Ьчество гораздо скромн'Ье въ своихъ притя- 
занхяхъ и находитъ, что у^лучше что нибудь, чгъмъ 
ничего'^ , 

Второй пр1емъ исторш, заключающшся въ 
томъ, чтобы „разсматривать дЪйствхе одного 
челов'Ька, царя, полководца, какъ сумму произ- 
воловъ людей'^, теперь поставленъ уже на долж- 
ное м'Ьсто и, хотя авторъ считаетъ его оши- 
бочнымъ, никогда не будетъ совершенно отбро- 
шенъ, ибо им-Ьотъ основан1е въ натур'Ь вещей. 

Авторъ возстаетъ противъ него на томъ 
основанш, что будто-бы „умъ челов-Ьческш не 
только отказывается в'Ьрить въ это объясне- 
н1е, но прямо говоритъ, что пр1емъ объясне- 
Н1Я не в-Ьренъ, потому что въ этомъ объясненш 
слаб'Ьйшее явлен1е принимается за причину силь- 
н-Ьйшаго". 

Этотъ аргументъ — старый нашъ знакомый; 
въ IV том'Ь онъ былъ вйраженъ такъ: „челов'Ь- 
ческое достоинство говоритъ мн'Ь (т. е. автору), 
что всяшй изъ насъ если не больше, то никакъ 
не меньше челов'Ькъ, ч'Ьмъ всякш Наполеонъ". — 
Младшш его братъ пятаго тома страдаетъ т'Ьмъ 
же фамильнымъ недугомъ, что и старшш: не- 
опред'Ьленностью выражен1й. Что признавать за 
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силу и слабость явлешй ж какимъ м'Ьриломъ ми- 
рить эту силу и слабость? Очевидно массой, ибо 
другаго м-Ьрителя авторъ не указываетъ. Но 
тогда представляется такое недоразум'Ьнхе: въ 
челов'Ьк'Ь нервная масса составляетъ по в'Ьсу ни- 
какъ не бол^е ^8 или 7^^ въ сравненш съ мас- 
сой костей, мускуловъ, жира, - и однако что ч'Ьмъ 
управляетъ? По-Ьздъ во много десятковъ тысячъ 
пудовъ движетъ сила, представляемая несколь- 
кими фунтами пара, поставленнаго въ известныл 
услов1я: которая изъ этихъ двухъ массъ слаб-Ье — 
масса-ли поезда, или масса пара? 

Народный организмъ во всемъ подобенъ че- 
ловеческому, по той простой причине, что его 
строитъ тотъ же челов^къ, который все творитъ 
по образу своему и подобш; въ народномъ 
организме есть также и та и другая масса; и 
Наполеоны, — со всеми разветвлен1ями, которыми 
они действуютъ на массу, — составляютъ въ отно- 
шенш къ этой последней именно то, что состав- 
ляютъ нервные узлы и нервы въ отношеши къ 
организму человеческому. Следовательно умъ 
человеческш не можетъ отказаться верить въ 
объясненхе, представляемое организмомъ, кото- 
рымъ этотъ самый умъ управляетъ. 

Мы не говоримъ уже о томъ, что, разумея 
подъ слабейшимъ явлешемъ незначительную по 
числу массу руководителей въ сравнен1и съ мас- 
сой руководимыхъ, авторъ противоречитъ самъ 
себе, отрицая принципъ духа въ пользу числа 
въ общей народной жизни и отрицая принципъ 
числа въ пользу духа въ одномъ изъ частныхъ 
проявленш этой жизни, т. е. въ жизни организма 
воинскаго. 

Можетъ быть скажутъ, что непризнанные 
руководители иногда более руководятъ массами, 
нежели признанные; что после дше составляютъ 
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иногда не бол'Ье какъ выв'Ьску событхя *); но 
признанные или не признанные, — они всегда бы- 
ваютъ, а въ этомъ и весь вопросъ. 

Напрягая всЬ силы къ тому, чтобы дока- 
зать ничтожество личностей руководящихъ, ав- 
торъ старается располагать соотв'Ьтственно этому 
и свое пов-Ьствованхе. Говоритъ-ли о французской 
арм1и поел* Бородинскаго сраженхя, нашествае 
надвигается у него само собой, не всл-Ьдствхе рас- 
поряжетй Наполеона, но ,,по одной сил-Ь стре- 
мительности": какъ будто Наполеону не хот-Ьлось 
занять Москву?! Въ Москв-Ь французы остаются 
не потому, что Наполеонъ, благодаря предше- 
ствующимъ усп'Ьхамъ, дЪйствовалъ по рутинному 
уб-Ьждешю, что съ падешемъ столицы миръ не- 
изб'Ьженъ, но „безъ всякой видимой причины"; 
б-Ьгутъ изъ Москвы не потому, что Наполеонъ 
потерялъ надежду на миръ, а партизаны стали 
сильно безпокоить и произошло Тарутинское 
столкновеше, — но опять безъ всякой новой при- 
чины. 

Наполеонъ, сознавая всю тяжесть боковаго 
пресл'Ьдованхя, которымъ грозило расположеше 
нашей армш подъ Тарутинымъ, р'Ьшается воз- 
становить относительно ея фронтальное положе- 
ше своей армш и бросается на Малоярославецъ, 
но возвраш,ается на Смоленскую дорогу не по- 
тому, что встр-Ьтилъ неожиданный отпоръ, что 
едва самъ не попалъ въ руки казакамъ и что 
у него недостало характера настоять на своемъ 
р'Ьшеши, — а потому, что „это должно было слу- 
читься^. 

Правда, авторъ проговаривается; артистп- 
чесшй инстинктъ не на столько еще подавленъ, 



*) Какимъ былъ напр. Палафоксъ нъ осад'Ь Сара- 
госсы, по свид'Ьтельству Непира. 
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чтобы не становиться иногда поперекъ резонер- 
ству: но онъ выскажетъ д'Ьло какъ оно было, 
а потомъ постарается сгладить впечатл'Ьше по- 
сильнымъ объяснен1емъ въ дух'Ь его теорхй. 

„Когда вотъ-вотъ 1е8 еп^'ап!:» с1и Боп могли 
поймать самого императора въ середин-Ь его армхи, 
ясно было, что нечего больше д-Ьлать, какъ толь- 
ко б'Ьжать какъ можно скор-Ье по ближайшей 
знакомой дорог'Ь. Наполеонъ съ своимъ 4^'Лгып- 
нимъ брюгикомЪу не чувствуя въ себ'Ь уже преж- 
ней поворотливости и см'Ьлости, понялъ этотъ 
намекъ. И подъ вл1ян1емъ страха, котораго онъ 
набрался отъ казаковъ, тотчасъ же согласился 
съ Мутоно^ъ и отдалъ, какъ говор ятъ историки у 
приказаше объ отступ лен1и назадъ, на Смолен- 
скую дорогу". 

Кажется причина поворота ясна; Наполеонъ 
былъ не т'Ьмъ уже, когда, попавшись въ сере- 
дину значительнаго непр1ятельскаго отряда, почтп 
безъ конвоя, не только не уходилъ, но требовалъ 
сдачи отряда и получалъ ее *); но это объяс- 
нен1е противор'Ьчитъ теорш автора — и вотъ яв- 
ляется вводка у^какъ говорятъ историки^ ^ а всл*Ьдъ 
за нею и полное противор'Ьчхе тому, что только 
что сказано. 

„То, что Наполеонъ согласился съ Муто- 
номъ и войска пошли назадъ, не доказываетъ (!) 
того, что онъ приказалъ это, но что силы, д'Ьй- 
ствовавш1я на всю арм1го, въ смысл-Ь направленхя 
ея по Можайской дорог'Ь, одновременно д'Ьйство- 
вали и на Наполеона". 

Выходитъ, сл'Ьдовательно, что и приказавши 
даже, онъ не приказалъ; должно быть присни- 
лось... 



=^'; ^)то СЛУЧИЛОСЬ съ нимъ въ 1796. 
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Авторъ тщптся провести свою теор1ю 1[ въ 
изложенш кампанш съ русской стороны; по счастш, 
въ этомъ случае онъ меньше вдается въ умство- 
ван1я и бол'Ье занимается изображен1емъ сценъ; 
и ВСЯК1Й читатель, конечно, искренно его за это 
поблагодаритъ, хотя отъ этихъ сценъ теорхямъ 
автора и не здоровится. 

Фланговый маршъ нашей армш съ Рязан- 
ской на Калужскую дорогу — маневръ, до такой 
степени для автора простой, что „каждый глу- 
пый тринадцатил'Ьтнш мальчикъ безъ труда могъ 
догадаться, что въ 1812 году самое выгодное 
положен1е для армш, посл'Ь отступлен1я отъ 
Москвы, было на Калужской дороге". Не смотря 
на то, онъ не допускаетъ, чтобы мысль этого 
марша могла возникнуть у какого-либо воена- 
чальника, но она вырабатывалась „шагъ за ша- 
гомъ, событ1е за событхемъ, вытекала изъ безчи- 
сленнаго множества самыхъ сложныхъ услов1й". 
Положимъ такъ; но в'Ьдь никто и до гр. Толстого 
не воображалъ, что планъ кампанш 1812 г. былъ 
выработанъ съ самаго начала до мал'Ьйшихъ 
подробностей, и изъ того, что онъ видоизменялся 
въ зависимости отъ событш, не сл-Ьдуетъ еш,е, 
что главнокомандз'^ющш въ этомъ д^лЪ ничего 
не значилъ; роль его именно въ томъ и заклю- 
чалась, чтобы подметить обстоятельства, при 
которыхъ приходится действовать, и съ ними 
сообразовать свои распоряженхя. Наполеонъ П2зя- 
мо говоритъ: а 1а §иегге се вой!} 1е8 с1гсоп81;апсе8 
^и^ сотшапйеп!. Этого посл^дняго командира 
можно вЪдь понять бол'Ье или мен^е хорошо, 
можно и совсЬмъ не понять, — что и отличаетъ 
хорошаго распорядителя отъ дурного. Не пола- 
гаетъ же, надеемся, авторъ, что всякая единица 
пятидесятитысячной массы почувствовала вдругъ 
потребность потянуться вдоль Пахры и потяну- 
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лась; не полагаетъ также, что если бы Кутузовъ 
приказалъ отступать по Нижегородской дорог-Ь, 
то арм1я все-таки перешла-бы на Калужскую. 
Зат-Ьмъ, кому первому пришла мысль перехода 
на Калужскую дорогу — вопросъ совершенно вто- 
ростепенный и мы не знаемъ историка, который- 
бы серьезно останавливался на его разр'Ьшенш *). 

Могло быть даже, что первый толчекъ данъ 
былъ какимъ нибудь бездарнымъ посл'Ьдовате- 
лемъ теорш Бюлова, задолбившимъ фланговыя 
позицш, твердившимъ о нихъ и кстати и не 
кстати, и, наконецъ, услышаннымъ, когда по об- 
стоятельствамъ оказалось стоюш,имъ его услы- 
шать. Во всякомъ случа-Ь нужно же было кому- 
нибудь въ арм1и сл'Ьдить за возникающими шагъ 
за шагомъ обстоятельствами и, сообразно имъ, 
направлять движешя армш? Авторъ этого не 
признаетъ: маршъ совершился потому, что дол- 
женъ былъ совершиться. 

Усиливаясь доказать это странное положе- 
н1е, авторъ доходитъ, наконецъ, до того, что если 
бы представить себ'Ь „просто одну арм1ю, безъ 
полководцевъ, то эта армхя не могла-бы сделать 
ничего другого, кром-Ь обратнаго движен1я къ 
Москв'Ь, описывая дугу съ той стороны, съ кото- 
рой было больше продовольствхя и край былъ 
обильнее ". 

Не даромъ французы говорятъ: ^ш ргопуе 
1:гор пе ргоиуе пеп. Въ параллель этому аргу- 
менту автора можемъ поставить только человека, 
которому отрубили-бы голову и который, не 
смотря на это, сдЪлалъ-бы то-же самое и точно 
также, какъ и не испытавъ этой операцш. 

*) Мы уже им'Ьли разъ случай зам'Ьтить, что на 
войн-Ь мысль принадлежптъ не том}^, комл^ она первому 
пришла въ голову, а тому, кто р15шится ее исполнить съ 
отв'Ьтственностхю за посл'Ьдств1я псполнен1я. 
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Дал'Ье, упорствуя на своемъ, авторъ ссы- 
лается на то, что и мародеры даже отб'Ьгали 
будто-бы именно по этому направлен1ю, т. е. по 
Калужской и ближайшимъ къ ней дорогамъ. 
Гр. Толстой не им-Ьетъ, конечно, статистическнхъ 
данныхъ, поддерживающихъ его предположеше: 
мы-же им'Ьемъ то простое основанхе сомневаться 
въ его состоятельности, что мародеры такой 
народъ, который отб^гаотъ по всЬмъ направле- 
Н1ямъ, сулящимъ поживу и обезпеченнымъ по 
ихъ соображешямъ отъ непрхятныхъ встр^чъ. 
Были они вероятно и на Петербургской и на 
Ярославской и на Нижегородской, какъ на Ка- 
лужской дороге. 

Но отдохнемъ н-Ьсколько отъ разсужденш 
автора и обратимся къ его сценамъ. Так1я вещи, 
какъ сов'Ьтъ въ Филяхъ, сцены въ „обезмато- 
чевшемъ уль'Ь'^, — какъ авторъ великолепно назы- 
ваетъ Москву, передъ вступлен1емъ въ нее фран- 
цузовъ, — ожидаше Наполеономъ йев Воуагйя Еиззез 
у Драгомиловской заставы — доставляютъ высокое 
эстетическое наслажден1е и долго не забудутся. 
Странно опять одно: какимъ образомъ, показавъ 
Кутузова въ мпнуту такой страшной решимости, 
показавъ действительно героемъ, какимъ онъ въ 
ту минуту былъ, вложивъ въ уста его велик1я 
слова, — действительно ему принадлежащхя, авторъ 
можетъ возвращаться къ своимъ взглядамъ, что 
командующш въ армш значитъ то же, что и по- 
сл-Ьдшй солдатъ, и къ прочему въ томъ же род^? 

„ВсЬ ждали Бенигсена, который доканчпвалъ 
свой вкусный об^дъ, подъ предлогомъ новаго 
осмотра позицш. Его ждали отъ четырехъ до 
шести часовъ и во все это время не приступали 
къ совещанш и тихими голосами вели посторон- 
ше разговоры. 
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Только когда въ избу вошелъ Бенигсенъ, 
Кутузовъ выдвинулся изъ своего угла и подви- 
нулся къ столу, но на столько, что лицо его не 
было освещено поданными на столъ св-Ьчами. 

Бенигсенъ открылъ сов-Ьтъ вопросомъ: ^оста- 
вить-ли безъ боя священную и древнюю столицу 
Россш, или защищать ее?'* Последовало долгое 
и общее молчаше. ВсЬ лица нахмурились и въ 
тишине слышалось сердитое кряхт-Ьнье и покаш- 
ливаше Кутузова. ВсЬ глаза смотрели на него. 
Малашка тоже смотрела на дедушку. — Она бли- 
же всЬхъ была къ нему и видела какъ лицо его 
сморщилось: онъ точно собрался плакать. Но 
это продолжалось не долго. 

— Священную, древнюю столицу Россш! вдругъ 
заговорилъ онъ сердитымъ голосомъ, повторяя 
слова Бенигсена и этимъ указывая на фальши- 
вую ноту этихъ словъ. Позвольте вамъ сказать, 
ваше с1ятельство, что вопросъ этотъ не им^отъ 
смысла для русскаго человека. (Онъ перевалился 
впередъ своимъ тяжелымъ т'Ьломъ). Такой во- 
просъ нельзя ставить и такой вопросъ не им-Ьотъ 
смысла. Вопросъ, для котораго я просилъ со- 
браться этихъ господъ, это вопросъ военный. 
Вопросъ сл-Ьдующи!: „спасенье Россш въ арм1и. 
Выгодн'Ье-ли рисковать потерею Армш и Москвы, 
принявъ сражен1е, или, отдать Москву безъ сра- 
женхя?" Вотъ на какой вопросъ я желаю знать 
ваше мн'Ьше. Онъ откинулся на спинку кресла. 

....„Во время одного изъ такихъ перерывовъ 
(пренш) Кутузовъ тяжело вздохнулъ, какъ бы 
собираясь говорить. Вс*Ь оглянулись на него. 
ЕЬ. Ыеп, Ме881еиг8, ]е уохз ^ие с'ез! то! дш 
рауега! 1е8 ро18 са88ё8, сказалъ онъ. И медленно 
приподнявшись, онъ подошелъ къ столу. Господа, 
я слышалъ ваши мн'Ьнхя. Некоторые будутъ не 
согласны со мною. Но (и онъ остановился) властью. 
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врученною мн'Ь моимъ Государемъ и отечествомъ, 
я приказываю отступлеше". 

Чувствуешь, что это д-Ьйствительно чело- 
в-Ькъ, который привыкъ быть нервнымъ з^зломъ, 
т. е. руководить массами, и который способенъ 
быть имъ, — властный челов'Ькъ: ни одного жеста 
лишняго, ни одного слова пустого; прямо попа- 
даетъ, что называется, въ шляпку гвоздя. Илп 
можетъ быть и въ этомъ случа-Ь не Кутузовъ 
моп1,ною рукою поверну лъ руль, не Кутузовъ 
сказалъ слова, а ему только казалось, что онъ 
это сказалъ и сд'Ьлалъ?.. Мы заметили и еп1;е 
разъ повторяемъ: въ „Войн'Ь и Мир'Ь" два чело- 
века — артистъ и мыслитель; и первый при каж- 
домъ удобномъ случа-Ь бьетъ на голову второго. 
Иной еп1;е разъ артистъ какъ будто соглашается 
помолчать изъ снисхождетя къ слабому това- 
риш,у; но какъ только примется говорить, заби- 
ваетъ въ конецъ. 

VI. 

Шестой томъ труда автора отличается т'Ьмъ, 
что вся посл'Ьдняя часть его посвящ,ена разсуж- 
дешямъ, касающимся, бол'Ье или мен^е удачно, 
науки только что возникаюш,ей — физюлогш кол- 
лективныхъ организмовъ *). Не им'Ьемъ ни силъ, 
ни охоты разбирать ц'Ьликомъ эту неудобова- 
римую часть, въ которой мысли д'Ьйствительно 
в'Ьрныя перепутаны съ самыми странными пара- 
доксами п высокопарными фразами довольно то- 
щаго содержан1я; коснемся преимуп1,ественно 
только т'Ьхъ м-Ьстъ ея, которыя им-Ьютъ хотя 
некоторое отношен1е къ войне и войску. 

Въ начале VI тома авторъ дЪлаетъ опять 
небольшой поискъ въ область собственно теорш 

*) Писано въ 68 году. Теперь ее называютъ Соцюлог1еп. 
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военнаго пскусства, конечно, съ ц-Ьлио указать 
н-Ькоторыя несообразности положенш этой те- 
орш. Поискъ, какъ и предшествующ1е, вышелъ 
не совсЬмъ удаченъ, показавъ въ автор-Ь только 
диллетанта въ этомъ д-Ьл-Ь. Одн-Ь изъ указан - 
ныхъ имъ несообразностей давно уже и безъ 
того отвергнуты военной теорхей; друг1я же и 
несообразности не составляютъ, а показались 
такими автору просто по недостатку въ немъ 
основательнаго знакомства съ д'Ьломъ. 

„Однимъ изъ самыхъ осязательныхъ ивыгод- 
ныхъ отступленш отъ такъ называемыхъ правилъ 
войны есть д-Ьйствхе разрозненныхъ людей противъ 
людей, жмущихся въ кучу". 

Во первыхъ, разрозненные люди нападаютъ 
не на жмущихся въ кучу, а на отделяющихся 
почему-либо отъ кучи; во вторыхъ, въ теорш 
войны, какъ и во всякой теорш, н^тъ положи- 
тельныхъ правилъ, а есть только формулы, до- 
пускающхя и положительныя и отрицательныя 
р^шенхя. Точно какъ въ математике всякая фор- 
мула приводится къ нулю, т. е. представляетъ 
соединенхе совершенно равносильныхъ „да" и 
.,н'Ьтъ", — точно также и въ теорш военнаго 
пскусства. Если вы спросите человека, сколько 
нибудь понимающаго д^ло, выгодно-ли сосредо- 
точен1е? Онъ вамъ ответитъ: „смотря потому, 
гдгъ, когда и для чего. И вероятно пояснитъ это 
следующимъ образомъ: имеете въ виду продо- 
вольствовать армш, гораздо лучше разбросанное. 
чЪмъ сосредоточенное расположеше. Ожидаете 
боя — лучше стЬснить расположеше, хотя бы это 
затруднило продовольствхе; имеете въ виду на- 
пасть на тылъ или на флангъ — лучше отказаться 
отъ известной части силъ для этой ц^ли, если 
можно расчитывать на усп^хъ; ибо, предполагая 
посл^диш, получите результатъ неизмеримо боль- 
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Ш1Й, ч^мъ получилп-бы, сохранивъ эту часть для 
нападен1я съ фронта. Устроили себ-Ь нападенхе 
неожиданное, или случай устроилъ его, — бейте 
съ т-Ьмъ, что подъ рукою; им-Ьете ц'Ьлью сломить 
непр1ятеля въ р-Ьшительнонъ фронтальномъ бою, 
къ которому онъ приготовился, не пренебрегайте 
ни однимъ баталгономъу который можете притя- 
нуть, т. е. ч'Ьмъ бол'Ье силъ сосредоточите, т'Ьмъ 
лучше. Наконецъ, въ самомъ бою, для огня лучше 
разсыпаться, для натиска въ штыки лучше со- 
браться. Следовательно д-Ьло не въ томъ, что- - 
бы держаться сосредоточенно, ни въ томъ, что- 
бы разбрасываться, но въ томъ, чтобы знать, 
когда нужно сдтьлатъ одно, когда другое. Посмот- 
рите на Наполеона, можетъ быть прибавитъ къ 
этому объясняющш: въ бою все, что только 
можно притянуть, у него притягивается; но разъ 
непр1ятель сломленъ такъ, что возвратъ съ его 
стороны невозможенъ, силы разбрызгиваются 
чуть не во мгновенхе ока: кто для пресл'Ьдован1я, 
кто для поддержки пресл'Ьдуюш,ихъ, кто для 
переформирован1я и отдыха посл'Ь потерь и т. п.". 

Действительно, были теорш, построенныя 
исключительно на сосредоточенш *), точно также 
какъ были и имъ противоположныя, т. е. осно- 
ванныя на одной разброске силъ**); но если 
авторъ хот-Ьлъ ратовать противъ первыхъ изъ 
нихъ, то тогда необходимо было и оговорить, 
что онъ относитъ свои зам'Ьчан1я не къ теорш 
военнаго искусства вообп],е, въ ея современномъ 
состояши, а къ теорш господина X или У. 

„Войну такого рода назвали партизанскою 
и полагали, что назвавъ ее такъ, объяснили 
ея значеше. Между т'Ьмъ такого рода война 



*) Жомини. 

**) Отчасти Бю.10В7>; кордонная система. 
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не только не подходитъ ни подъ какш пра- 
вила, но прямо противоположна нзв'Ьстному п 
признанному за непогрешимое тактическому пра- 
вилу. Правило это говоритъ, что атакую щ1п 
долженъ сосредоточивать свои войска, съ т-Ьмъ 
чтобы въ моментъ боя быть сильнее своего про- 
тивника". 

„Партизанская война (всегда успешная, какъ 
говоритъ истор1я) прямо противоположна этому 
правилу". 

„Противор'Ьчхе это происходитъ отъ того, 
что военная наука принимаетъ силу войскъ то- 
ждественною съ ихъ чпслительностш. Военная 
наука говоритъ, что ч-Ьмъ больше войскъ, т^мъ 
больше силы. Ьез §го8 Ъа^аШопв оп! 1ои]оиг8 

Га180П" . 

Уже изъ сказаннаго выше видно, во пер- 
выхъ, что партизанская война не противор'Ьчитъ 
основашямъ военнаго искусства, которое равно 
допускаетъ и разд^ленае и сосредоточеше силъ, 
въ зависимости отъ поставленной ц^ли и отъ 
обстоятельствъ, при которыхъ ее приходится 
достигать. Во вторыхъ, автору не безъизв'Ьстно, 
что главныя силы нашей армш не расходились 
по партизанскимъ отрядамъ, а держались вм^Ьст-Ь: 
следовательно разброска силъ была применена 
только отчасти; да иначе и быть не могло, ибо 
въ противномъ случае французы тоже бы не 
преминули раздробиться по несколькимъ доро- 
гамъ и отступили-бы съ потерями несравненно 
меньшими, ч^мъ они понесли. Ихъ держали въ 
одной массе ведь не партизансше отряды, а 
именно то, что и наши главныя силы держались 
вместе; и только благодаря этому, булавочные 
уколы партизанскихъ отрядовъ обратились въ 
смертельныя раны. 
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Въ третьихъ, начало быть сильн'Ье про- 
тивника на пунктЬ нападен1я, — не во гн'Ьвъ будь 
сказано почтенному автору, — не только не опро- 
вергается партизанскими д'Ьйств1ями, но, напро- 
тивъ, находптъ въ нихъ блистательное подтвер- 
ждеше: партпзанъ никогда не вздумаетъ напа- 
дать на значительныя и готовый къ бою массы; 
старается никогда не нападать иначе, какъ врас- 
плохъ; слпдовательно прежде и болтье всего хлопо- 
чешь именно объ томъ^ чтобы на пункпт напа- 
денгя быть силънп>е своею противника. Если этихъ 
условШ н-Ьтъ, онъ уходитъ; и ч'Ьмъ скорее, гЬмъ 
нлучше, т. е., по просту говоря, — б-Ьжитъ, чего 
никогда не долженъ д'Ьлать значительный отрядъ. 
Правда, можно сказать, что это не положитель- 
ное, а отрицательное усилеше, т. е., что партп- 
занъ не самъ усиливается, а ловитъ минуты сла- 
бости непр1ятеля; но в'Ьдь результатъ одинъ — 
пару теше равновгьсгя силъ въ пользу партизана, 
Тамъ же, гд'Ь онъ можетъ получить положитель- 
ное подкр'Ьпленхе, партизанъ имъ не пренебре- 
жетъ. Мы предлагаемъ почтенному автору на 
разр'Ьшеше сл'Ьдующш вопросъ: Денпсовъ, выжи- 
дая присоединен1я Долохова для нападенхя на 
<|)ранцузск1й отрядъ, д'Ьйствовалъ-ли согласно на- 
чалу сосредоточен 1я силъ на пункте нападен1я, 
жли же вопреки ему? 

Вдумавшись серьезн'Ье въ факты, имъ самимъ 
описываемые, авторъ можетъ быть н'Ьсколько 
осторожнее сталъ бы указывать на воображае- 
мыя односторонности въ теорш военнаго искус- 
ства; сталъ бы понимать шире ея положен1я п 
не провозглашалъ бы чуть не за открытхе того, 
что въ ней уже принято до его указанш. 

Такъ авторъ, воображая будто военная те- 
орхя подъ силою разум^етъ только числитель- 
ность войскъ, пускается въ разъяснен1я того, какъ 

8 
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это ошибочно, ибо сила не заключается ни въ 
числ'Ь, ни въ вооружеши, ни въ генхальности 
полководца, а въ дух'Ь войскъ, т. е. въ болыиемь 
или меньшемъ желанш драться всгъхъ людей, состав- 
ляющихъ войско. До такой степени это не но- 
вость, что последняя мысль даже и по форм-Ь не 
принадлежитъ автору, а слово въ слово взята у 
одного изъ самыхъ выдающихся военныхъ теоре- 
тиковъ — у Жомини. 

Военная теор1я говоритъ то же самое, что 
и авторъ; только она не противополагаетъ числа, 
строя, вооружентя и другихъ матер1альныхъ дан- 
ныхъ духу, какъ то ошибочно д'Ьлаетъ авторъ; 
не ставитъ также способностей полководца — си- 
лы духовной и непосредственно действующей на 
духъ войскъ — на одну доску съ геометрическими 
построешями и съ вооружен1емъ. Полагая основ- 
нымъ услов1емъ усп'Ьха, какъ и авторъ, желан1е 
сразиться, — теорхя, на основаши фактовъ, при- 
знаетъ, что это желан1е можетъ возникнуть только 
всл^дстЕхе уверенности въ победе надъ врагомъ 
въ случае столкновенхя: уверенности, которая 
растетъ или падаетъ въ зависимости отъ того,, 
хорошо или дзфно вооруженхе, въ какой мере 
геометричесшя формы соответствуютъ боевымъ 
требовашямъ, въ какой мере мы превосходимъ 
или уступаемъ непрхятелю числомъ, въ какой 
мере начальникъ успелъ возбудить довер1е къ 
своимъ способностямъ и пр. и пр.,— всего не 
перечесть. 

Военная теорхя не останавливается на однехъ 
этихъ данныхъ, присущихъ войску, она указы- 
ваетъ и на чисто внешшя обстоятельства, вл1яю- 
щ1я иногда весьма сильно на духъ войскъ, какъ: 
неожиданность нападешя,различныя случайности, 
иногда самыя ничтожныя, а между темъ приво- 
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ДЯЩ1Я къ паник-Ь, т. е. къ полному подрыву ду- 
ха войскъ. 

Военная теорхя, наконецъ, признавъ вл1яя1е 
мирной подготовки на духъ войскъ, занимается 
разработкою вопроса о томъ, какимъ образомъ 
должно вести воспиташе и образоваше войскъ 
въ мирное время, чтобы не только не подорвать 
ихъ духа, а напротивъ, развить и закалить его 
въ боевомъ смысл'Ь. 

Авторъ утверждаетъ, что военная теорхя го- 
воритъ будто — бы: ч-Ьмъ больше войскъ, тЪмъ 
больше силы, и ссылается въ подтверждеше этого 
на заметку Наполеона 1е8 §го8 Ъа^аШопз оп1} 
1ои]оиг8 гахзоп. Н'Ьтъ, военная теорхя говоритъ не 
это, но только то, что при равныхъ прочихъ ус- 
лов1яхъ, вероятностей на победу им^отъ бол^е 
тотъ, кто сильнее числомъ. Несчаст1е военной 
теорш въ томъ, что она не огорожена частоко- 
ломъ знакоположенхя^ на манеръ математической: 
формулы ея выражаются словами, которыя имЬ- 
ютъ слишкомъ ограниченный смыслъ; они не 
растяжимы, какъ алгебраическхе знаки, при кото- 
рыхъ подъ какимъ нибудь а укрываются всЬ 
величины, заключающ1яся между пределами поло- 
жительной и отрицательной безконечности. 

Отъ этого и выходитъ, во первыхъ, что въ 
военныхъ вопросахъ всяк1й считаетъ себя судьей: 
все такъ ясно и легко читается, все составляетъ 
достоян1е простого обыденнаго здраваго смысла 
(а кто же допускаетъ сомн'Ьнхе въ томъ, что его 
им'Ьетъ?); во вторыхъ, всякая формула выражается 
такъ длинно, что диллетантъ читатель прочтетъ 
иной разъ только начало, а думаетъ, что уже 
добрался до конца, и сп'Ьшитъ выводить заклю- 
чешя. 

Возьмемъ для прим'Ьра 1е8 §го8 ЪаЫиопз оп1) 
1}ои]оиг8 га180п. На этой фраз^ можно построить 
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что угодно; можно сказать, напр., такъ: следова- 
тельно баталюнъ въ2000 челов'Ькъ лучше, ч^мъ 
въ 1000; въ 5,000, 10,000 еще лучше и т. д. 
Какой, однако, дуракъ былъ этотъ Наполеонъ, 
умозаключитъ пожалу^1 подобный знатокъ теорш 
военнаго д-Ьла (и какой я умница, что это открылъ, 
наверное прибавитъ про себя), а его еп],е въ генш 
пожаловали". Кто ищетъ в'Ьрныхъ выводовъ, тотъ 
не станетъ вырывать изъ ц^пи разсужден1й от- 
дельной фразы, игнорируя связь съ предъид}^- 
ш,имъ и посл'Ьдуюп1,имъ; тотъ несетъ обязатель- 
ство, во имя законовъ логики, принимать въ рас- 
четъ, что это сказалъ человЪкъ, который, подобно 
всЬмъ писателямъ его закала, не любитъ распро- 
страняться и развивать свою мысль до уровня 
доступности для всЬхъ понимашй. Тотъ-же На- 
полеонъ говоритъ, что ^4 боеваго успеха зави- 
ситъ отъ нравственныхъ причинъ: взявъ это въ 
расчетъ, не трудно понять, при какихъ услов1яхъ 
1е8 §го8 Ьа^^аШопз реиуеп! ауои* га180п. Но автору 
для его ц^лей не нужно понимать; и онъ или не 
понимаетъ, или, по вышесказанному, не дочелъ 
до конца. 

„Люди, им'Ьюп;1е наибольшее желаше драться, 
всегда поставятъ себя въ наивыгоднейшее поло- 
жеше для драки". 

Это уже совершенно нев-Ьрно, ибо стать въ 
выгоднейшее положеше для драки есть искусство 
и принадлежитъ следовательно къ области рас- 
порядительной, а не исполнительной деятельности 
въ армш, т. е. исходитъ прежде изъ ума, чемъ 
изъ энергш. У Римлянъ при озере Тразимене 
не было недостатка въ желанш драться; но вы- 
годнейшаго для драки положешя они далеко не 
занимали. Не было недостатка въ желанш драться 
и у нашихъ войскъ подъ Фридландомъ напр., а 
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между т-Ьмъ положеше было не лучше Трази- 
менскаго. 

Уличивъ военную теорио въ томъ, что она 
подъ силою разумНЬетъ будто-бы только числен- 
ность, авторъ этимъ не ограничивается, но идетъ 
дальше и указываетъ в'Ьрн'Ьйш1й, по его мн'Ьшю, 
методъ отыскан1я законовъ, по которымъ проис- 
ходятъ боевыя столкновен1я. Верность этого ме- 
тода, положимъ, нуждается еще въ подтвержде- 
нш: но что до легкости, то она неоспорима. По- 
судите сами, читатель; для вывода законовъ, по 
которымъ происходятъ самыя сложныя психи- 
ческая явлен1я не въ одномъ челов'Ьк'Ь, но въ 
ц^лой массЬ людей, достаточно, по мн-Ьнхю ав- 
тора, ум'Ьть составлять самыя нехитрыя пропор- 
цш! Принявъ для примера, что десять военныхъ 
единицъ, сражаясь съ пятнадцатью, убили и за- 
брали въ пл'Ьнъ всЬхъ безъ остатка, а сами потеря- 
ли четыре, авторъ выводитъ, что 4 х=15 у, или 
4 : 15=у : х, и неустрашимо заключаетъ, что по- 
добное невинное ариеметическое упражнеше опре- 
д-Ьляетъ отношен1е между двумя неизвестными и 
можетъ дать ряды чиселъ, въ которыхъ должны 
существовать и могутъ быть открыты законы. 
Да разв'Ь оставш1еся шесть единицъ не прини- 
мали никакого участ1я въ этомъ воображаемомъ 
д^л^? 

И это говоритъ челов'Ькъ, который только 
и твердитъ, что про духъ, и который поэтому 
одному долженъ-бы былъ, кажется, хотя несколько 
приглядеться къ свойствамъ этой страшной и 
неуловимой силы! Даже при помощи высшаго 
анализа не удалось пока схватить въ формулы 
многихъ явлен1й, произво димыхъ неорганическими 
силами, а онъ думаетъ вывести законы духа при 
помощи пропорщй. Странное противор'Ьчхе: то 
онъ отвергаетъ значеше всей матерхальной сто- 
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роны во имя духа, то вдругъ самъ относится к'л 
духу чисто матер1алистически, воображая воз 
можнымъ м'Ьрить его чуть не на лоты и на зо- 
лотники 

Дальн'Ьйшее разсужден1е автора о томъ, чтс 
будто-бы по тактик-Ь нужно д-Ьиствовать массам!, 
при наступленш, разрозненно при отступленш; 
что это яко бы правило будто подтв.ерждаетъ 
безсознательно истину зависимости силы войска 
отъ духа; что русск1е напротивъ действовали 
разбросанно при пресл-Ьдованхи французовъ, ибо 
духъ ихъ былъ поднятъ, — составляютъ так1я 
фантазш, которыя и безъ разбора очевидны. 

Во первыхъ, при отступленш, когда духъ 
находится почти всегда въ упадке, не сл-Ьдуетъ 
разбрасывать войска и по теор1и автора; во вто- 
рыхъ, правила, приводимаго авторомъ, въ совре- 
менной тактике н'Ьтъ: было н^что подобное въ 
теорш Бюлова, но и тамъ нашло м^сто не всл^д- 
ствхе признан1я значен1я духа, а всл'1^дств1е ис- 
ключительнаго принятхя въ расчетъ тыла армхи; 
въ третьихъ, духъ нашей арм1и при отступленш 
въ 12 году не былъ ни ч^мъ ниже, какъ и при 
лресл^дованш, однако наши войска отступали 
не разрозненно; въ четвертыхъ, наконецъ, и при 
пресл^дованш главная масса нашихъ силъ раз- 
дроблялась не бол-Ье, какъ на столько, сколько 
это требовалось удобствомъ движенхя; но и при 
этомъ части ея держались на такомъ растоянш, 
что всегда могли быть сосредоточены въ случа'Ь 
надобности. 

Дал-Ье авторъ снова возврап;ается къ исто- 
рикамъ и, стремясь въ конецъ ихъ истребить, 
навязываетъ имъ такое мн^нхе, котораго серьез- 
но ни одинъ изъ нихъ не провод и лъ. 

Именно авторъ пов'Ьствуетъ, будто историки 
нредставляютъ даже и посл^диш поб'Ьгъ Напо- 
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леона, какъ что-то великое и гешальное. Не слу- 
чалось намъ читать такихъ историковъ. Если 
же авторъ знаетъ ихъ, то лучше было-бы прямо 
указать, чьи именно мн'Ьнхя онъ считаетъ неле- 
пыми и заслуживающими совершенно справед- 
ливаго осм^янхн. 

Военно-историческую часть своего романа 
авторъ заканчиваетъ разборомъ плана второй 
половины кампаши и вопроса о томъ — возможно 
ли было преградить французамъ отступлеше. И 
въ этомъ онъ, какъ и сл'Ьдуетъ ожидать, не 
соглашается съ обш,епринятымъ мн'Ьшемъ; уди- 
вительн-Ье было-бы, если-бы онъ согласился. По 
его мн-Ьнш стремиться отрезать французской 
армш путь отступлен1я было столь-же нелепо, 
какъ нелепо огороднику, выгоняюп;ему скотину, 
затесавшуюся къ нему въ огородъ, заб^жавъ 
спереди, бить по лбу (это было бы действительно 
нел-Ьпо; но убить ее, хотя бы и спереди, чтобы 
впередъ не пакостила, не было-бы нелепо). И 
вотъ руссше (масса), будто бы сознавая эту не- 
лепость, делали не то, что имъ было приказано, 
а то, что имъ было нужно: просто и ясно? Дол- 
жно быть и Чичаговъ, принадлежавшш тоже 
вероятно къ массе, нарочно въ этихъ видахъ 
далъ себя захватить врасплохъ въ Борисове и 
оттеснить на правый берегъ Березины. Нетъ 
нужды, что историки совершенно определительно 
и по документамъ доказываютъ, что планъ со- 
средоточен1я армш Чичагова, Витгенштейна и 
Кутузова, не смотря на громадныя разстоян1я, 
съ которыхъ они сходились, былъ замечательно 
близокъ къ осуш,ествленио; нетъ нужды, что они 
указываютъ ясно на ошибки Чичагова, на не- 
желанхе Витгенштейна пршти во время къ пункту 
сосредоточен1я: все это объяснен1я слишкомъ 
простыя и понятныя, „основанныя на письмахъ 
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царей и дипломатовъ", слишкомъ очевидно ста- 
вятъ д'Ьло въ зависимость отъ начальниковЪу 
чтобы авторъ могъ съ ними согласиться; и вотъ 
онъ изобр'Ьтаетъ огородника, скотину и проч.у 
лишь-бы только свернуть на само деятельность 
массы не только помимо, но наперекоръ ея ру- 
ководителямъ. 

Невозможность и безсмысленность попытки 
отр-Ьзать французовъ авторъ доказываетъ (т. е. 
ему кажется, что доказываетъ) въ н'Ьсколькихъ 
пунктахъ; изъ нихъ одинъ им'Ьетъ, да и то 
только кажущуюся, основательность: это ссылка 
на страшное истощенхе армш Кутузова. Но в-Ьдь 
по плану, отрезать французовъ долженъ былъ 
не Кутузовъ, а Чичаговъ, который уже былъ на 
Березин-Ь, и Витгенгатейнъ, который находился 
всего въ 26 верстахъ отъ нея въ день устрой- 
ства переправы. У каждаго изъ нихъ было до 
30 т. У Наполеона подъ ружьемъ было около 40 т. 
Въ состояши духа перев^съ тоже былъ на на- 
шей сторон-Ь: заключен1е кажется понятно. 

VI. 

Вторую часть шестого тома, посвященную 
исключительно умозрительнымъ опытамъ, авторъ 
начинаетъ съ того, что описать жизнь не только 
челов'Ьчества, но и одного народа представляется 
невозможнымъ; т. е., другими словами, что вся 
исторхя есть не более какъ безсмыслица. 

Если таково уб^жденхе автора, то кажется 
его бы следовало доказать, да и покончить раз- 
сужденхя объ истор1и; ничуть не бывало: не по- 
думавъ даже доказать своего приговора, авторъ 
пускается въ разборъ древняго и новаго воззр-Ь- 
н1я на истор1ю и определяет ъ характеристическую 
разницу между ними т^мъ, будто древше исто- 
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рики все относили къ божеству, а новые отвергли 
это начало. Неверно: разница между ними за- 
ключается въ томъ только, что первые, озагла- 
вивъ Высшее Начало Юпитерами, Венерами, 
Меркурхями и пр., воображали будто его пони- 
маютъ *); между т'Ьмъ какъ вторые, признавая 
съ полною искренностхю, что для человека это 
начало непостижимо, не пробуютъ и тратить 
силъ на разсужденхя о томъ, чего постигнуть 
нельзя. 

Это нежелан1е заниматься т'Ьмъ, что не по 
слламъ челов-Ьку, авторъ принимаетъ за отрица- 
Н1е, начинаетъ разить новыхъ иоториковъ за то, 
что ихъ объяснения событ1й несостоятельны, — 
разумеется съ точки зр-Ьнхя* его идеала, — и при- 
водитъ къ причине всЬхъ причинъ: т. е. къ тому 
концу, который для всЬхъ столько-же подразу- 
м-Ьваемъ, какъ и непостижимъ, и который ни на 
волосъ не подвигаетъ въ разъяснеши историче- 
скихъ вопросовъ. 

Ц-Ьль такого маневра очевидна: обнаружен- 
ная несостоятельность воззр-Ьшй автора на бли- 
жайп11Я причины событ1Й побудила его укрыться 
въ фортещю конечныхъ причинъ, изъ которой, — 
какъ съ точки зр'Ьн1я в'Ьчности, — все оказывается 
ничтожнымъ: основательное, какъ и самое поверх- 
ностное изсл-Ьдоваше факта; наборъ словъ, какъ 
и гешальное произведете. Въ IV том'Ь было 
„ничто не причина"; въ V и VI причина на- 
шлась, но недоступная человеческому пониманш, 
передъ которой всЬ проч1я разумеется одина- 
ково нелепы и одинаково состоятельны и передъ 
которой не только Наполеонъ является ничемъ 
не выше последняго солдата, но и народъ, да и 
весь земной шаръ ничего не значатъ! 

(*) Хотя у нихъ, выше вскхъ боговъ была Судьба, 
которой они понимать не претендовали. 
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Б-Ьда въ одномъ: если эта причина недо- 
ступна человеческому понимашю, такъ зач'Ьмъ 
же и автору на нее указывать? В-Ьдь онъ объ 
ней знаетъ столько же, сколько и истребляемые 
имъ историки, т. е. ровно ничего не знаетъ. Или 
можетъ быть онъ претендуетъ на откровенхе.... 

Что толку въ томъ, если-бы какой нибудь 
метафизикъ, признавая коверъ-самолетъ един- 
ственнымъ совершеннымъ экипажемъ, находилъ 
бы кучу недостатковъ въ современныхъ каретахъ, 
паровозахъ и пароходахъ? И т^, и друг1е, и 
третьи не перестали бы двигаться по своимъ 
путямъ, возить не только безпритязательное че- 
лов'Ьчество, но и самого метафизика, не смотря 
на то, что до ковра-самолета имъ, конечно, далеко. 

Еще Паскаль сказалъ: ГЬопипе п'ев!; ш ап§е, 
П1 Ъё1е; еЬ 1е таШеиг уеи! ^ие ^и^ уеи!: Га1ге 
Гап^е, {г,И 1а Ъё^е. Предназначенные жить на 
земл^, — не выше и не ниже, — жить между людьми, 
займемся лучше т'Ьмъ, что около насъ и между 
нами делается, не заносясь въ недоступная намъ 
горняя. 

Добытые подъ вл1ЯН1емъ такого взгляда вы- 
воды не будутъ выспренни, за то плодотворны. 
Охотники* до забавы находить все несовершен- 
нымъ, конечно, будутъ твердить, что такое отно- 
сительное знан1е не есть знан1е — пусть ихъ твер- 
дятъ: опытъ показалъ, что отъ этого они не 
подвигаются къ знанш абсолютному ни на волосъ. 
В-Ьдь не въ одной исторш, а во всЬхъ наукахъ 
давно уже пришли къ тому уб^жденш, что не 
то.чько первичныхъ, но даже и производныхъ 
силъ, въ ихъ суш,еств'Ь, челов'Ькъ знать не мо- 
жетъ, а судитъ о нихъ по ихъ проявлен1ямъ; 
сл'Ьдовательно и нужно заниматься этими по- 
следними. 
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Какая сила движетъ народами? спрашиваетъ 
гр. Толстой и даетъ за историковъ отв'Ьтъ, ко- 
торый изъ всЬхъ силъ тщится выставить неудов- 
летворительнымъ. 

Силы этой мы не знаемъ, — могли бы сказать 
историки, представъ на судъ автора, — но наблю- 
ден1е надъ жизнью народовъ показываетъ намъ, 
что она, т. е. сила, проявляется въ народномъ 
организме чрезъ людей, им-Ьющихъ въ немъ то 
же значен1е, которо^е принадлежитъ мозгу и нер- 
вамъ въ индивидуум'Ь. Эти люди: властители, 
администраторы, жрецы подъ разными наимено- 
вашями и т'Ь подчиненные имъ деятели, которые 
проникаютъ ВСЯК1Й народный организмъ до са- 
мыхъ мелкихъ его подразд'Ьлешй — первая кате- 
гор1я; провозвестники новыхъ идей и миссюнеры 
этихъ людей — вторая категор1я. Первые изъ 
нихъ способствуютъ возможно стройному ходу 
жизни въ данную установившуюся эпоху разви- 
т1я; вторые даютъ толчокъ для перехода изъ 
одной эпохи развит1я въ другую, бол^е совер- 
шенную. Конечно, категорш эти не всегда пред- 
ставляются раздельными: властитель или адми- 
нистраторъ, напр., иногда бываетъ вместе съ 
тЬмъ и преобразователь*); провозв'Ьстникъ идеп 
обраш,ается, хотя и р^же, во властителя или 
администратора **). 

Переходы изъ одного перюда развитхя въ 
другой, какъ всякое нарождеше чего либо новаго, 
невозможно безъ болезненныхъ явленш; п чЪмъ 
переходъ р^зче, ч-Ьмъ нарождаюш,шся порядокъ 
бол-Ье разнится отъ стараго, т^мъ эти явлен1Я 
сильнее. 



*) Петръ Велншй. 
**) Магометъ. 
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Мать, рожая, выноситъ страшный кризисъ, 
иногда разстается съ жизнш; даже развитхе вся- 
каго уже возникшаго организма, безъ нарожде- 
шя новаго, сопровождается бол-Ьзеями, которыя 
также иногда приводятъ къ смерти; такъ и въ 
коллективныхъ организмахъ. Только въ прим-Ь- 
ненш къ нимъ бол-Ьзни роста или родовъ назы- 
ваются войнами, револющями, усобицами, гонен!- 
ями, злоупотребленхями и пр. и пр. Древн1Й мхръ 
преобразился въ Христ1ансшй, только испустивъ 
духъ: роды сопровождались смертью. Соединен- 
ные Штаты отделились отъ Англш: новый орга- 
низмъ народился съ потрясенхемъ организма ма- 
тери, отъ котораго она сделалась еще здоровье. 

Мы никогда не скажемъ нелепости, кото- 
рую намъ приписываетъ гр. Толстой, — прибавили 
бы вероятно историки, — будто событ1Я произво- 
дятся исключительно волей Наполеоновъ, Алексан- 
дровъ и пр.; но утверждали и утверждаемъ, что 
челов'Ькъ, созданный обстоятельствами, въ ц-Ьпи 
ихъ становится, въ свою очередь, „обстоятель- 
ствомъ", бол^е или мен^е в'Ьскимъ, — въ зависи- 
мости отъ занимаемаго положенхя и отъ личныхъ 
свойствъ. Н'Ьтъ никакого сомн'Ьн1я въ томъ, что 
всяк1й подобный челов'Ькъ испытываетъ вл1ян1е 
окружающей его массы: но это вл1яше отражает- 
ся на одномъ такъ, на другомъ иначе, уже въ 
зависимости отъ его личныхъ свойствъ, какъ 
врожденныхъ, такъ и сложившихся въ зависи- 
мости отъ обстоятельотвъ, при которыхъ онъ 
развивался. Противор'Ьч1я между нами въ объ- 
яснешяхъ того, на чемъ основана власть даннаго 
лица, только кажущ1яся, ибо они не исключаютъ, 
а дополняютъ другъ друга. 

По своему складу и по претензш на воен- 
ные таланты (могъ бы прибавить къ своей испо- 
в-Ьди Тьеръ), я палъ ницъ передъ военнымъ ге- 
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шемъ Наполеона, и, какъ истый французъ, умол- 
чалъ о темныхъ сторонахъ моего идола. По эпох-Ь, 
въ которую живу и которая выявила всЬ тяже- 
лыя стороны бонапартизма, а также по реакцш 
противъ безусловныхъ хвалителей, я сталъ на 
точку безусловнаго хулителя, — можетъ быть при- 
бавилъ бы Ьап&еу; но соглашаюсь съ т'Ьмъ, что 
въ такомъ сложномъ характере было и доброе 
и худое, и что нельзя быть вынесеннымъ народ- 
ною волною на Наполеоновскую высоту, не зная 
къ кому и какой стороной поворачиваться, не 
ум'Ья этого д'Ьлать въ совершенств'Ь. Припомните, 
почтенный критикъ, что говоритъ великш поэтъ 
вашей нацш о Мазеп-Ь: 

Съ какой доверчивостью лживой, 
Какъ добродушно на пирахъ 
Со старцами старикъ болтлпвой 
Жал^етъ онъ о прошлыхъ дняхъ. 
Свободу славитъ съ своевольнымъ, 
Поноситъ власти съ недовольнымъ, 
Съ ожесточеннымъ слезы льетъ, 
Съ глупцомъ разумну р-Ьчь ведетъ! и т. д. 
Кажется будто это противор'Ьчхе, а между 
Т'Ьмъ вовсе н^тъ, ибо и то, и другое, и третье 
отвечало ц^ли, которую Мазепа себ'Ь поставилъ. 
Положимъ, что люди, къ которымъ онъ обра- 
п];ался съ подобными речами, вздумали бы каж- 
дый написать его характеристику; они бы проти- 
воречили другъ другу, но эти протпвор'Ьч1я от- 
нюдь не уничтожались бы взаимно'*. 

Равном-Ьрно н^тъ противор'Ьч1я и въ томъ, 
что идеи революцш произвели Наполеона и были 
подавлены имъ, — точно также какъ нЬтъ проти- 
ворЪч1я между т'Ьмъ, что свойства страны обна- 
руживаютъ вл1ян1е на человЬка, въ ней родив- 
шагося, а онъ, въ свою очередь, мало по малу, 
изменяетъ эти свойства. Это воздЬйств1е въ че- 
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лов'Ьческихъ массахъ происходитъ только бы- 
стрее, такъ какъ и силы ими представляемый 
впечатлительн'Ье и подвижн'Ье. 

Авторъ только при условш большой уступ- 
чивости соглашается съ т'Ьмъ, что между ум- 
ственною деятельностью и движешемъ народовъ 
есть что-то общее, но ни въ какомъ случа-Ь 
не можетъ допустить, чтобы она руководила д-Ь- 
ятельностью людей, „ибо так1Я явленхя, какъ 
жесточайшая убШства французской революцш, 
вытекаюш,1я изъ проповедей о равенстве чело- 
века, и злейш1я войны и казни, вытекаюш,1я изъ 
проповеди о любви, не подтвер5xVдаютъ этого 
пре дно ложетя " . 

Не подтверждаютъ потому, что авторъ, — на- 
меренно или безсознательно, не знаемъ, — употре- 
бляетъ въ этомъ случае*) способъ аргументацш, 
совершенно неприменимый къ сложнымъ явле- 
Н1ямъ. Способъ этотъ самый первобытный и име- 
етъ смыслъ только въ начальной геометрш. Вотъ 
онъ: положимъ, что идеи руководятъ дви- 
жен1ями народовъ; но такъ какъ умъ у всехъ 
людей действуетъ по однимъ и темъ же законамъ, 
то всякая идея должна бы быть понята и при- 
знана всеми единодушно, т. е. воплотиться въ 
жизнь безъ борьбы. Между темъ мы видимъ со- 
вершенно обратное; следовательно предположеше, 
будто идеи руководятъ движен1ями народовъ, — 
нелепо. Или, выше: „Тьеръ говоритъ, что Напо- 
леонъ былъ благороднейш1Й человекъ; Ьапб-еу 
говоритъ, что онъ былъ мошенникъ"; следова- 
тельно они другъ друга уничтожаютъ. 

Однимъ словомъ: положимъ, что прямые углы 
не равны; это предположеше приводитъ къ не- 
лепости, следовательно они равны. 

*) Да впрочемъ онъ его везд-Ь почти прим'Ьняетъ, какъ 
бы не зная, или не желая знать другаго. 
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Въ изсл'Ьдованш сложиыхъ вопросовъ подоб- 
ное приввден1е какого либо положен1я къ неле- 
пости вовсе не доказываетъ, что обратное поло- 
жеше в^рно; а доказываетъ только, что изсл-Ь- 
дованхе сделано односторонне, т. е. что авторъ, 
разложивъ сложное явлен1е, остановился на одной 
его части и упустилъ (или захот-Ьлъ упустить) 
изъ виду всЬ остальныя. 

Если борьба, нелогичная съ точки зр'Ьнхя 
разсудка, им-Ьетъ м^сто въ явленхяхъ народной 
жизни, то это доказываетъ не ничтожество идей 
въ них^, а только то, что есть еще и друг1я силы, 
производящ1я эти явлен1я совместно и современно 
съ идеями. 

Въ разбираемомъ случае авторъ долженъ 
былъ применить способъ изсл^доватя, употреб- 
ляемый въ физик'Ь для вывода закона равнод'Ьй- 
ствующей; тогда бы онъ былъ правъ и пришелъ 
бы совсЬмъ къ другимъ заключен1ямъ. Вы наблю- 
даете, что точка движется по известному наврав- 
ленш, и видите, что сила, къ ней приложенная 
и вами замеченная, не совпадаетъ съ направле- 
шемъ движен1я; слёдуетъ ли изъ этого, что она 
не принимаетъ никакого участ1я въ движенш? 
Нетъ; а сл^дуетъ только то, что есть еще сила, 
или силы, которыя вместе съ нею производятъ 
это движенхе. 

Попробуемъ применить этотъ способъ изсле- 
довашя къ разбираемому вопросу и посмотримъ, 
что изъ этого выйдетъ. 

Наблюдете надъ поступками человека пока- 
зываетъ, что всякому изъ нихъ непременно пред- 
шествуетъ мысль, которая и воплощается въ 
поступке. Народъ действуетъ также, какъ и че- 
ловекъ: всякому событхю въ его жизни непременно 
предшествуетъ умственная работа, въ лице пред- 
ставителей народа, которые приводятъ къ осяза- 
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тельной форм-Ь мысли, бродящхя въ данную эпоху 
въ народ-Ь и составляющ1я то неуловимое, но 
осязаемое н'Ьчто, которое принято называть ду- 
хомъ времени. 

Факты самые ярше, — какъ водвореше хри- 
€Т1анства, — показываютъ, что изъ идеи челов'Ькъ 
решается иногда на самыя такъ пазываемыя 
противоестественныя жертвы, не только безъ ко- 
лебан1й, но даже съ наслажденхемъ. 

Следовательно идеи руководятъ движешями 
индивидуумовъ и массъ? Если-бы это было в-Ьрно, 
то поступки и т-Ьхъ и другихъ отв-Ьчали бы 
всегда законамъ чистой логики, и въ нихъ не 
было-бы м^ста ни кровавымъ, ни другимъ практи- 
ческимъ столкновешямъ, ибо всЬ недоразум'Ьнхя 
разрешались бы только диспутами. Доказатель- 
ствомъ этому можетъ служить область чисто 
умственной деятельности, т. е. научная область: 
всякая вновь открытая истина принимается въ 
ней быстро, хотя и не безъ оппозицш. Думали 
прежде, что кровь стоитъ въ жилахъ; явился 
челов^къ, который открылъ, что она движется: 
поспорили, да и согласились. Тоже съ давленхемъ 
воздуха, вытеснившимъ гипотезу: „природа пусто- 
ты не терпитъ"; тоже и со всеми научными 
открыт1ями *). 

Въ жизни конкретной совсемъ не то: во- 
площен1е не только идеи совершенно новой, но 
даже ирямыхъ последств1Й давно уже водворив- 
шейся въ сознанш даннаго людскаго обп1;ества, — 
сопровождается самыми болезненными явлен1ями: 
следовательно должна быть сила, препятствую- 
щ,ая принятш идей чисто логическимъ путемъ. 
Наблюден1е показываетъ, что она действительно 



*) Хотя и въ чисто научных'ь открытгяхъ Д'Ьло ино- 
гда доходило чуть не до костра; достаточно припомнить 
Галилея. 
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есть; это сила личнаго интереса и страстей, ко- 
торая, при мал'Ьёшей перем'Ьн'Ь существующаго 
порядка (не говоря уже о коренныхъ перем^- 
нахъ), тотчасъ д'Ьлитъ общество на два враж- 
дебные лагеря: одинъ — стремящ1йся провести но- 
вое, другой— отстаиваю щш старое. Умственная 
сила, приведшая къ такому положешю, немощна 
одна разрешить его, ибо нельзя уб-Ьдить словами 
противника, въ интересЬ котораго не признавать 
основательности вашихъ дово довъ: исходъ одинъ — 
борьба, которая будетъ т'Ьмъ ожесточенн'Ье, ч'Ьмъ 
уб'Ьжденая свят'Ье, выше, а люди, ихъ испов-Ьдую- 
щ1е— честнее, энергичнее. 

Итакъ, основную силу, движущую челов'Ь- 
комъ и людскими массами, состав ляютъ можетъ 
быть страсти? Опять н-Ьтъ, ибо борьба возника- 
етъ всегда во имя чего нибудь, борьба изъ за 
ничего — безсмыслица. Это-то „что нибудь", со- 
ставляющее ц^ль борьбы, дается деятельностью 
ума, а не страстей; следовательно обе силы дей- 
ствуютъ совместно и современно. Но мног1е случаи 
борьбы не могутъ быть объяснены и совокупнымъ 
действ1емъ обеихъ этихъ силъ: открывается тре- 
Т1Й разрядъ ихъ, уже совершенно независимыхъ 
отъ человека, но могущественно действующихъ 
въ явлен1яхъ, которыя авторъ называетъ движе- 
Н1ЯМИ народовъ. Это силы природы, выражаемыя: 
вл1ян1емъ на массы климата, географическаго по- 
ложешя и внутренней работой этнографическихъ 
и экономическихъ причинъ, которыя даютъ то 
или другое направлен1е инстинктамъ, темпера- 
менту, нравамъ, предрасположетямъ и наклон- 
ностямъ расъ и народовъ. 

Въ этой сложной игре силъ при возникно- 
венш какого либо факта и кроется разгадка того, 
что ни одна идея никогда не достигаетъ полнаго 
своего ооуществлвн1я: истина — весьма метко вы- 

9 
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ражаемая жзв'Ьстной французской поговоркой: 
пеп п'ев!; рХив ^аих ^и^ш1 йь!!;. 

Изъ этого же станетъ понятно, что требо- 
вать объяснен1я связи идей съ массами, какъ д-Ь- 
лаетъ авторъ, то же самое, что требовать объ- 
яснен1я * связи между мыслью, которая пришла 
въ голову челов-Ьку, и этимъ челов-Ькомъ; между 
поступкомъ, на который онъ р-Ьшается для осу- 
ществлен1Я мысли, и этой последней и т. под. 

По своему обычаю, авторъ, посл'Ь разсуж- 
дешй, приводитъ уподоблеше: идетъ пароходъ, и 
движенхе его одинъ мужикъ объясняетъ чортомъ, 
другой движешемъ колесъ, трет1й дымомъ, отно- 
симымъ в'Ьтромъ. Объяснен1е явленгй народной 
жизни вл1ятемъ идей по автору то же, что объ- 
яоненхе движетя парохода дымомъ. Предостав- 
ляемъ читателю р'Ьшить, серьезное-ли это упо- 
доблеше, или только юношеское игран1е для 
отвода глазъ. 

Сл'Ьдить за мыслью автора въ его посл'Ьду- 
юш;ихъ разсуждешяхъ, уловить, чего онъ хочетъ 
и хочетъ- ли чего-либо, — мы въ состоянш не были. 
Можетъ читатели будутъ счастлив-Ье: можетъ-быть 
разсужденхя автора носятъ въ себ'Ь глубоки 
омыслъ — мы не нашли его. В'Ьчное повторен1е 
одного и того же, только въ изм-Ьненной форм'Ь; 
поползи овенхе сомневаться въ очевидныхъ фак- 
тахъ, ни ч-Ьмъ не оправдываемое; красивыя, но 
безоодержательныя фразы; произвольно постав- 
ленные вопросы и притянутые къ нимъ за волосы 
ответы; наконецъ, неподобныя уподоблен1я: все 
это — такъ показалось намъ по крайней м-Ьр-Ь — 
тянется безъ всякой внутренней логической связи. 
Видно только, что авторъ тщится истреблять 
историковъ, но все какъ-то ходитъ кругомъ и 
около, а ничего яснаго не говоритъ. 
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Истины въ род'Ь того, что источникъ власти 
не въ лиц'Ь, а въ отношен1яхъ его къ массамъ, 
что жизнь народовъ не вмещается въ жизнь*) н'Ь- 
сколькихъ людей, — на томъ оригинальномъ осно- 
ванш, что связь между этими несколькими людь- 
ми и народами будто-бы не найдена, что никогда 
и ни одно приказаше не возникаетъ самопро- 
извольно и не включаетъ въ себя ц-Ьлаго ряда 
событ1й, но каждое приказаше вытекаетъ изъ 
другого и никогда не относится къ целому ряду 
событхй, а всегда только къ одному моменту со- 
быт1я, — такъ и сыплются на затурканнаго чита- 
теля, не могущаго ни по чему ор1ентироваться 
въ этомъ умозрительномъ дым^ и чад-Ь. Что же 
это? Неужели только „желанхе написать что-ни- 
будь такое, чего до меня никто еще не написалъ", 
какъ выражается одинъ изъ героевъ Тургенева? 

Къ последней изъ приведенныхъ общихъ 
истинъ авторъ пристегиваетъ вдрутъ такое по- 
ложеше: Наполеонъ не могъ приказать походъ 
въ Россш и не приказывалъ его, на томъ, ви- 
дите-ли, основаши, что мысль похода въ Россш 
вызвала ц'Ьлые миллюны приказан1й и что мног1я 
изъ нихъ не осуществились. Да в-Ьдь кажется, 
чего проще заказать самый простой об'Ьдъ; а и 
этого событ1я нельзя произвести однимъ словомъ, 
а нужно назначить блюда, какую купить прови- 
31Ю и на сколько челов-Ькъ; дать, или приказать 
дать, деньги. Сл'Ьдуетъ-ли же изъ этого, что 
вы не заказывали об^да, еслибы напр. случилось, 



*) Пожалуй съ этимъ можно согласиться, точно также 
какт» и съ т^мъ напр., что въ мозгу челов'Ька не можетъ 
пом'Ьститься весь челов-ккь; но доказывать подобное общее 
м-Ьсто т^мъ, что связь между руководителями и массами не 
найдена, можно-бы было кажется въ томъ только случа.% 
если бы руководители были существа особой породы, а не 
тЬ-же люди. 
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что его не изготовили потому, что поваръ на- 
пился пьянъ, или по другой причине? 

Авторъ, открывъ это очевидное свойство 
мыслей и д'ЬйствШ, по которому. н'Ьтъ ни одного 
йзъ нихъ простого, а всегда состоятъ они изъ 
комбинацш н'Ькотораго числа частныхъ мыслей 
и Д'ЬЙСТВШ, остановился на этомъ открытш и не 
желаетъ признавать существованхя общихъ мыс- 
лей и общихъ Д'ЬЙСТВШ, ибо это даетъ ему поводъ 
сказать, что историчесше д-Ьятели, не руковод- 
ствуясь никакими ц'Ьлями, бросаютъ зря и на- 
обумъ, точно въ кошмар'Ь, множество разнород- 
ныхъ приказанш, самымъ разнобразнымъ и не- 
опред'Ьленнымъ образомъ направленныхъ. Н'Ько- 
торыя изъ нихъ исполняются, большинство оста- 
ется безъ исполнен1я (по мн'Ьнио автора, всякое 
исполненное приказате есть одно изъ огромнаю 
количества неисполненныхъ). Такъ какъ изъ 
исполненныхъ приказанхй что нибудь да выхо- 
дитъ, то это что-нибудь историки и называютъ 
ц'Ьлью, которую д'Ьятели себ'Ь предполагали. 

Но в'Ьдь историки не подложили-же ни ан- 
глшскому десанту, ни березинскому отр'Ьзанш 
никакихъ другихъ ц'Ьлей, кром'Ь неосуществи- 
вшихся; въ.посл'Ьднемъ случа'Ь скор'Ье авторъ по- 
заботился объ этой подставной ц-Ьли, утверждая, 
будто отр'Ьзать французовъ и нам'Ьрешя не было, 
а думали только объ одномъ — изгнанш францу- 
зовъ изъ Россш! 

„Изъ безчисленнаго ряда неисполненныхъ 
приказан1Й наполеоновскихъ составился рядъ 
исполненныхъ приказавай для похода 12 г., не 
потому, чтобы приказан1я эти отличались ч-Ьмъ 
нибудь отъ другихъ неисполненныхъ приказанхй, 
а потому, что рядъ этихъ приказанШ совпалъ 
оъ рядомъ событ1Й, приведшихъ французскхя вой- 
ска въ Россш'*. Тутъ и логика, да ужъ за одно 
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и слогъ: изъ ряда неисполненныхъ приказанш, 
составляется рядъ исполненныхъ... 

Но выпьемъ чашу до дна. ^Такъ что, раз- 
сматривая во времени отношеше приказанш къ 
событ1ямъ, мы найдемъ, что приказаше ни въ 
какомъ случае не можетъ быть причиною *) со- 
быт1я, а что между т-Ьмъ и друтимъ существуетъ 
изв-Ьстная опред'Ьленная зависимость". Которую 
простые смертные и называютъ причиною, при- 
бавимъ отъ себя. 

Черезъ фразу: 

„Это отношеше приказывающаго къ тЪмъ, 
которымъ онъ приказываетъ и есть именно то, 
что называется властью". 

Черезъ страницу: 

„Это-то отношеше лицъ приказываюп1;ихъ 
къ т-Ьмъ, которымъ они приказываютъ, и состав- 
ляетъ сущность понят1я, называемаго властью". 

Т. е. — втираше одного и того же при помош,и 
повторен1я; только власть изъ конкретнаго факта 
въ первомъ опред'Ьленш обращается уже только 
въ понят1е во второмъ. 

Поговоривъ обо всемъ этомъ на разные ла- 
ды, авторъ приходитъ къ сл'Ьдующпмъ выводамъ: 
„приказан1я исполняются р'Ьдко; приказывающ1е 
мен-Ье всего принимаютъ участхя въ событш". 
Странная, право, роль этихъ приказывающихъ, 
по мн'Ьнш автора: ни къ чему она не ведетъ! 
И какъ это человечество въ теченш пхести ты- 
сячъ л-Ьтъ не удосужилось напасть на столь бли- 
стательное открытхе: оно бы избавилось отъ лиш- 
няго груза. 



*) Разв-Ь въ этомъ кто нибудь сомн'Ьвается? Век в'Ьдь 
утверждаютъ, что обстоятельства вызываютъ собит1е, а рядъ 
прика8ан1й составляетъ разложен1е основной мысли со- 
бьтя. 
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Напавъ на свое открытхе, авторъ начинаетъ 
его втирать, переворачивая на всЬ лады. Мужики 
тащутъ бревно: „тотъ изъ нихъ, кто больше 
работалъ руками, могъ меньше обдумывать то, 
что онъ д'Ьлалъ, и соображать то, что можетъ 
выдти изъ общей деятельности, и приказывать. 
Тотъ, кто приказывалъ, всл'Ьдствхе своей дея- 
тельности словами (заметьте уже не мыслью, 
а только словами), очевидно могъ меньше дей- 
ствовать руками". 

Зат^мъ показывается то же самое, только 
на идущемъ кораблЬ, впереди котораго, конечно, 
будетъ струя, „которая бурлитъ впереди его 
и будетъ издали представляться намъ не только 
произвольно движущейся, но и руководящей движенг- 
емъ^ (!). Нужно надеть особенныя очки, чтобы 
это видеть. Струя съ кораблемъ одного не со- 
ставляетъ, какъ руководители съ массой. До 
чего можно договориться... 

Въ заключен1е къ этому отделу умозритель- 
ныхъ опытовъ говорится между прочимъ: 

„Въ нравственномъ отношенш причиною со- 
быт1я представляется власть; въ физическомъ 
отношенш гЬ, которые подчиняются власти. Но 
такъ какъ нравственная деятельность не мыслима 
безъ физической *), то причина событхя нахо- 
дится ни въ той, ни въ другой, а въ соединенш 
обеихъ". 

„Или, другими словами, къявленш, которое мы 
разсматриваемъ, понят1е причины неприложимо". 

Весьма вольный переводъ предъидущей мыс- 
ли; до такой степени вольный, что мы не въ со- 
стоянш открыть между переводомъ и подлинни- 
комъ никакой логической связи: причина явленхя 
лежитъ въ совокупномъ действш двухъ силъ; 



*) Разно какъ и физическая безъ нравственной. 
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слЬдовательно понят1е причины къ нему неприло- 
жимо...., по вн'Ьшности, это просто безсмыслица; 
но можетъ быть въ ней кроется какой нибудь 
таинственный смыслъ, профанамъ недоступный. 

Дал'Ье авторъ разсуждаетъ о свобод-Ь воли 
человека и о закон-Ь необходимости.... 

Въ томъ же род'Ь; только въ последней 
части уже и сценъ н-Ьтъ, а одни только стран- 
ный, а иногда и совершенно непонятный умство- 
ватя, которыя въ такомъ творенш являются 
просто ненужнымъ балластомъ. 

Если же авторъ себя пересилить не можетъ; 
если, одаренный изобразительною способностью, 
онъ предпочитаетъ упражняться въ умозритель- 
ств'Ь, тогда ему не м'Ьшало бы по крайней м'Ьр'Ь 
дать себ'Ь трудъ бол-Ье ознакомиться съ методами 
теоретическаго иясл'Ьдован1я, дабы сознательн-Ье 
прилагать ихъ къ разбираемы мъ вопросамъ. На 
одномъ геометрическомъ способе приведенхя къ 
нел'Ьпости нельзя далеко уЬхать. Авторъ дошелъ 
уже до того, что для изсл'Ьдованхя какого либо 
вопроса нужно разложить его на составныя части; 
но до того, что нужно ихъ опять сложить, т. е. 
отъ анализа перейти къ синтезу, онъ еще не до- 
шелъ: эти два обстоятельства (геометричесшй 
способъ аргументацш и остановка на анализ-Ь) и 
ведутъ къ тому, что у автора все разлагается, 
все другъ другу противор'Ьчитъ, а онъ вообра- 
жаетъ, что этому такъ и быть должно. Чувству- 
етъ онъ, что что-то неладно и въ крайности бро- 
сается въ непостижимое; т. е., не видя причины 
разладу (ибо она въ немъ самомъ), но чувствуя 
его, авторъ успокаиваетъ себя т'Ьмъ, что этой 
причины челов-Ькъ и знать не можетъ. Умственные 
реактивы тоже, что и химическ1е: употреблять 
ихъ д'Ьльно можно, только зная ихъ свойства, а 
безъ этого можетъ случиться, что разложить еш;е 
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разложите, хоть и съ гр-Ьхомъ пополамъ, а соеди- 
нить и не сгум-Ьете. 

Авторъ очутился именно въ такомъ поло- 
женш. Если читатель припомнитъ, для него связь 
между руководителями и массами не найдена; 
между идеями, господствующими въ данную эпоху, 
и т-Ьми же массами — тоже не найдена; приказанхя, 
очевидно клоня Щ1ЯСЯ къ осуществленхю одной 
известной ц'Ьли, не имЪютъ между собою р'Ьши- 
тельно ничего общаго и т. д. Не напоминаетъ 
ли это химика, который, съум'Ьвъ разложить 
воду и не зная, какъ составить ее, вздумалъ бы 
утверждать, что ее и н'Ьтъ въ природе, а что есть 
только кислородъ и водородъ — газы совершенно 
по своимъ свойствамъ различные и неим'Ьющхе 
между собою ничего общаго? 









— о — 



РУССКОМЪ СОЛДАТЪ. 



(Изъ Альбома «Большхв маневры Русской Арм1и", напечатан- 
наго въ 1886 году французскииъ художникоиъ Детайдь). 



Заметка о русскомъ солдаП. 



Ум-Ьть страдать, ум'Ьть умирать — вотъ осно- 
вате солдатской доблести, свойственное русскому 
солдату въ высокой степени; не даромъ про него 
сказано, это его „мало убить, а нужно еще по- 
валить": сказано врагомъ, а не другомъ. 

Откуда берется эта стойкость? Она есть ре- 
зультатъ расовыхъ особенностей русскаго про- 
стого человека и суровой обстановки, въ кото- 
рую мать природа его поставила. Помощникъ 
своего отца въ тяжелой крестьянской работе чуть 
не съ д-Ьтства, несущ1Й ему скудный об-Ьдъ въ 
поле, иногда чуть не за десять верстъ; помощ- 
никъ въ слякоть, в-Ьтеръ, холодъ, доходящхй 
до 30®, иногда больше, русск1й парень исподволь 
закаливается въ самоотверженш, терп-Ьши, вы- 
носливости; съ малолетства уже онъ привыкаетъ 
страдать, привыкаетъ спокойно смотреть въ 
глаза смерти; съ малол-Ьтства и словомъ, и д*- 
ломъ осваивается съ истиной народной поговорки; 
„двумъ омертямъ не быть, одной не миновать". 

Что же новаго можетъ показать война чело- 
веку, получившему эту естественную выдержку? 
Къ лишен1ямъ и продолжительнымъ движен1ямъ 
ему не привыкать стать; голодъ онъ зналъ и 
дома; за редкими исключен1ями, онъ въ сол- 
датстве естъ даже лучше, нежели ^лъ въ семь^; 
разстается онъ, правда, съ любезнымъ тулупомъ, 
но теперь въ зимн1я кампанш ему и на службе 
даютъ полушубки. Правда, на войне стреляютъ 
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и колютъ; но в-Ьдь это только въ бою: а кому 
же не известно, что военный ждетъ иногда боя, 
какъ праздника, какъ развлечетя отъ удручаю- 
щей монотонш невыносимыхъ лишенш, без- 
конечныхъ маршей, ночевокъ а 1а ЬеИе НоИе? Да 
опять же и то нужно помнить, что „двумъ 
смертямъ не быть, одной не миновать". 

Способный вынести многое, русск1й крестья- 
нинъ, какъ членъ патр1архальной, первобытной 
семьи, воспитывается въ дисциплин'Ь самой проч- 
ной, именно потому что она непосредственна,, т. е. 
возникаетъ сама собою органически, изъ стро;? 
семьи: начинаясь съ колыбели, она раотетъ и 
кр'Ьпнетъ вм'ЬстЬ съ нимъ. Въ сравнен1и съ та- 
кой дисциплиной, что же можетъ значить искус- 
ственная система ея, хотя бы даже и наилучше 
соображенная? 

Можно подумать, что при подобныхъ за- 
даткахъ на боевую годность русск1й солдатъ 
долженъ быть жостокъ, грубъ: ничего подоб- 
наго! Добродушхе съ прим'Ьсью своеобразнаго 
юмора*), составляетъ отличительную черту его. 

*) Два образчика солдатскаго юмора лучше всего по- 
кажутъ его характеръ. Блокада Плевны: солдаты сидятъ въ 
траншеяхъ, дно которыхъ обратилось въ топкую грязь отъ 
растаявшаго сн'Ьга; холодно, сыро и голодно: уже три дня 
обходятся безъ сухарей. Вдругъ хохотъ; офицеръ сираши- 
ваетъ, что такоег Виновникъ хохота, потупившись, отв'Ь- 
чаетъ: ^такъ, ваше благород1е, мы проме:*!» себя; товарищъ 
жалится, что сухарей не везутъ, думаетъ, что начальство 
не распорядилось. Я ему и говорю: коли не везутъ, такгь и 
нужно. Это султанъ заспорилъ съ нашимъ царемъ. Султанъ 
сказалъ: погоди, напою своихъ солдатъ пьяными, они все 
твое войско и перебьютъ;— ну н'Ьтъ врешь, я своимъ три 
дня 15сть не дамъ, они всЬхъ твоихъ пьяныхъ и ио15дятъ*.. 

На Шипк-Ь: холодъ такой, что часовые начинаютъ за- 
мерзать; солдаты, чтобы сог])'кться, арыгаютъ и бьютъ въ 
ладоши. „А ему (руссгай солдатъ никогда не говоритъ „не- 
пр1ятель*', „турка"*, а ^онъ*) должно быть холодно собак'Ё. — 
Да, намъ не медъ, да и „ему" не сахаръ, возражаетъ другой. 
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Много нищихъ кормится отъ скудной его трапезы; 
не одинъ ребенокъ, брошенный случайностями 
войны на произволъ судьбы, былъ отогр-Ьтъ на 
солдатской груди, спасенъ отъ голодной смерти 
крохами солдатскаго пайка*), и не съ однимъ 
пл-Ьннымъ онъ д-Ьлится посл'Ьднимъ кускомъ 
хл-Ьба, всл-Ьдъ за ожесточеннымъ остервен-Ьлымъ 
боемъ **). Логика русскаго солдата въ этомъ 
случа-Ь очень проста: „тоже в-Ьдь челов'Ькъ; не 
здыхать же ему, какъ собак'Ь; не по своей вол^ 
воюетъ — тоже погнали''. Не нужно думать, что 
въ этомъ „погнали" слышится затаенный про- 
тестъ; ничего подобнаго русскому солдату и въ 
голову не приходитъ. Онъ одинаково хорошо 
понимаетъ какъ то, что нельзя не воевать, такъ 
и то, что никто доброй волею на войну не 
идетъ, — и не скрываетъ этого. 

И въ этомъ открывается новая великая черта 
русскаго солдата: полное отсутствхе какой либо 
позы, рисовки. Онъ и въ мысли не имЪетъ, что 
приноситъ великую жертву; ему и въ голову не 
придетъ вм-Ьнять это себ-Ь въ заслугу; равно 
какъ не придетъ въ голову себя подбадривать 



*) Изъ посл-Ьдыей Турецкой войны Арм1я много при- 
везла съ собою такихъ импровизованныхъ »Д'Ьтей нолка". 

**) Въ мирное, да и въ военное время, почти во вся- 
кой мелкой части есть, кром'Ь того, совершенно особые за- 
стбльники у солдата: это козлы, собаки, бараны, л1едв'Ьжата. 
Они такъ иривыкаютъ къ людямъ, что всегда сл'Ьдуютъ за 
частью. Въ числ'Ь этихъ застольниковъ особенной симпапей 
солдата пользуются кал'Ьки: ч'кмъ собаченка хуже, ч'кмъ она 
несчастий, гЬмъ солдату дороже. 

Въ Турщи, когда по окончан1и кампан1и, началась по- 
садка войскъ на суда для отправлен1я въ Росс1ю, солдаты 
со слезами разставались съ небольшими осликами, называе- 
мыми „могарами** и обратившимися у солдатъ въ „макаровъ**. 
я Помилуйте, Ваше Высокоблагородхе, онъ намъ былъ пер- 
вый помощникъ въ поход'Ь, а капитанъ не хочетъ брать его 
на пароходъ, неужто же его такъ и бросить?* 
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похвальбами, славой и т. п. Однимъ ояовомъ 
между русскими солдатами нгыпъ ироевЪу а есть только 
люди, исполняюпце свой долгъ даже до смерти, 
но исполняюпце его просто, отъ сердца, потому 
что какъ же можетъ быть иначе? Коли прика- 
зано, такъ нужно сд'Ьлать: вотъ и все. Та сила 
и велика, которая не сознаетъ своего велич1Я... 

Достойно замЬчатя, что ввлик1Й знатовъ 
русскаго челов-Ька, Суворовъ, ни въ одномъ м-ЬстЬ 
своей безсмертной у^Науки побпждатъ^ не указы- 
ваетъ земныхъ наградъ за доблесть, а прямо 
мотивируетъ солдатскхя обязанности въ бою такъ: 
„умирай за Богородицу, за Пресвят лЬйшшДомъ — 
церковь Бога молитъ" — и все. Въ этомъ глубо- 
кое понимаше духа русскаго солдата. Онъ зналъ, 
что ему не нужны приманки славы, велич1я по- 
двига и т. п., онъ зналъ, что отъ него нужно 
требовать только готовности умереть, а великхе 
подвиги придутъ сами собою. 

При стойкости, выносливости, высокомъ пред- 
расположенш къ повиновенш, русскхй солдатъ 
живъ, мягокъ, воспр1имчивъ, преданъ безгранич- 
но начальнику, и потому обучеше его воен- 
ному ремеслу чрезвычайно легко *), если толь- 
ко оно ведется спокойно, терпЬливо, безъ за- 
пугиватя, безъ обременешя неидущими къ Д'Ьлу 
мелочами и, въ особенности, безъ пиленья. По- 
сл^дняго онъ не выноситъ: онъ легче прими- 
рится даже съ жестокой, лишь бы быстрой, распра- 
вой, нежели съ педантическимъ приставанхемъ 
черезъ час1» по ложк-Ь, охотники до котораго 
попадаются въ особенности между офицерами 
н-Ьмецкаго происхожден1Я. Накажи и забудь — 
вотъ идеалъ русскаго солдата, ибо „быль молод- 



*) Въ настоящее время онъ становится въ строй въ 
три м'Ьсяца. 
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цу не укоръ", говорить отраженхе русскаго на- 
роднаго духа — народная поговорка. 

Въ эпоху т-Ьлесныхъ наказашй попадалжсь 
иногда жесток1в начальники, которыхъ солдатъ, 
не взирая на это, любилъ именно за то, что съ 
окончан1емъ расправы къ его вин-Ь уже никогда 
не возвращались; бывали и так1е, которые его 
пальцемъ не трогали, но изводили мелочными 
осмотрами, нравоучен1ями, попреками, приста- 
ваньями: такихъ онъ ненавид'Ьлъ. 

Русск1Й солдатъ отличается глубокою ре- 
лигюзностью, нечуждою суев'Ьрхя; но разв-Ь кре- 
стьянинъ, разв'Ь военный можетъ быть не суе- 
в-Ьронъ? По роду своей работы они ежеминутно 
чувствуютъ себя во власти т-Ьхъ грозныхъ не- 
постижимыхъ силъ, которыя, какъ былинкой, 
играютъ тысячами челов'Ьчеокихъ существъ: какъ 
тутъ не быть суев-Ьрнымъ? 

Кром'Ь того онъ любознателенъ, особенно 
любитъ читать „про божественное", и притомъ 
книги, напечатанный по-славянски, предпочи- 
таетъ русскимъ; посл-Ьдтя ему не совсЬмъ по 
душ-Ь, ибо обыденная р-Ьчь и гражданскгй шрифтъ 
кажутся ему какъ бы профанацхей святыни. Мало- 
ли что пишется и говорится на обыкновенномъ 
язык-Ь; а по славянски пишется и говорится толь- 
ко про божественное. Любитъ онъ читать и исто- 
рическ1я пов-Ьствовашн; но повестей и разсказовъ 
не любитъ, ибо тамъ все „выдумано". Рядомъ оъ 
этимъ, сказки любитъ: можетъ быть потому, что 
он-Ь не претендуютъ подделываться подъ дей- 
ствительность, и отв-Ьчаютъ потребностямъ не- 
обузданной фантазш, свойственной людямъ перво- 
бытнаго духовнаго склада. Но въ особенности не 
симпатизируетъ онъ подд'Ьлыван1ямъ въ печати 
подъ его собственную р-Ьчь; ему это кажется 
какъ бы издевкою надъ нимъ. 
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Русскому солдату далеко не чуждо эстети- 
ческое чувство; посЬтителямъ русскихъ казармъ 
изв-Ьстно, что р-Ьдкгй солдатъ не старается 
украсить своего „дома", т. е. кровати, наклеивая 
на перегородкахъ лубочную, модную картинку, 
ярлыкъ отъ помадной банки, однимъ словомъ 
все, что ему попадется красиваго подъ руку 
по случаю, или ирхобр-Ьтено па убогхе солдат- 
ск1в гроши. Музыкаленъ онъ также въ весьма 
значительной степени: почти н-Ьтъ части, въ 
которой бы не было хора п'Ьсенниковъ. Во 
многихъ частяхъ, особенно на юрЬ, молитвы: 
вечерняя, передъ об-Ьдомъ и поел* об-Ьда, поют- 
ся всей ротой. Этому нельзя не сочувствовать: 
единство части на столько важное условхе, что 
никакое средство къ утверждешю его не должно 
быть пренебрегаемо. 

П-Ьсни собственно весьма разнобразны по со- 
держашю и характеру: есть народныя, есть и 
чисто солдатск1я. По мотивамъ, п-Ьсни пред- 
ставляютъ, такъ сказать, всю гамму, начиная 
отъ самыхъ заунывныхъ и кончая самыми разъ- 
удалыми, залихватскими, съ б'Ьшено быстрымъ 
темпомъ; по содержанпо, касаются крестьянскаго 
и солдатскаго быта, боевыхъ воспоминанхй; есть 
и нецензурный, свойства весьма прянаго, усна- 
щенныя т^ми словами, которыя на столько обще- 
известны, что ихъ даже въ лексиконахъ не по- 
м-Ьщаютъ. Делать тутъ нечего: что есть, то есть; и 
во всЬхъ странахъ простой народъ, какъ изв-Ьстно, 
называетъ вс-Ь вещи и д-Ьйствхя ихъ собственными 
именами, не приб-Ьгая къ перифразамъ. 

Есть, наконецъ, плясовыя п^сни: хоръ поетъ 
съ присвистомъ, подъ аккомпаниментъ преиму- 
щественно бубна, барабана (иногда скрипки, флей- 
ты, такъ называемыхъ ложекъ), а желающхе и 
умёщ1е пляшутъ. Бываетъ это обыкновенно подъ 
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вечеръ, по окончанхи всЬхъ занят1й, между ужи- 
номъ и вечерней зарей, особенно въ празднич- 
ные дни. Весьма ц'Ьнятъ, если и офицеръ по- 
дойдетъ послушать. 

Но особенно важную роль играетъ п'Ьсня 
на походе: подъ п'Ьсню идется веселее. Весною, 
по русской равнин'Ь, безбрежной, какъ море, 
тянется пыльная дорога, на сколько глазъ хва- 
титъ. Вотъ вдали показался столбъ пыли; близит- 
ся онъ все больше и больше, вы начинаете сквозь 
пыль различать силуэты людей, тянуш,ихся мед- 
леннымъ шагомъ другъ за дружкой: то рота 
пдетъ походомъ. Вотъ до васъ доносятся все 
ясн'Ье и ясн-Ье звуки переливчатаго безбрежнаго, 
какъ сама равнина, мотива; вотъ вы начинаете 
различать и слова зап-Ьвалы, разливающагося 
высокимъ теноромъ: 

Ой да во далекой во землп>, 
Ой да не во здгьшней сторонп>,.. 

Хоръ подхватываетъ, и такъ дал-Ье въ пере- 
межку. Вдругъ заунывный, почти торжествен- 
ный мотивъ, см'Ьняется б'Ьшено быстрымъ; 
Ахъу изъ подъ дуба, изъ подъ вяза, 
Изъ подъ вязова коренья.... 

Откуда взялся плясунъ, и въ ранц'Ь, съ 
ружьемъ, подъ присвистъ, гуд'Ьнье бубна и под- 
биванье барабана, пускается впереди роты въ 
присядку; хорошо!.. 

Отношен1я начальника къ солдату совершен- 
но своеобразны въ русской армш; въ основу ихъ 
положено великимъ преобразователемъ Россш, 
Петромъ, трогательное въ своей сердечности на- 
чало: начальники^ солдатамъ должны быть, какъ 
отцы дпшямъ *). Этотъ зав'Ьтъ свято хранится въ 

*) Сохранился его приказъ ио этому иоводу, начинаю- 
1Щйся ТсЯкъ: „Понеже офицеры сз^ть солдатамъ яко отцы 
Д'ктямъ, того ради надлежить ихъ равнымъ образомъ оте- 

10 
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русской армш до сихъ поръ, и дай Богъ, чтобы на- 
всегда сохранился. Отсюда проистекаетъ все то, 
что иностранцамъ кажется иногда странною, не- 
ум-Ьстною въ служебныхъ отношен1яхъ, фамильяр- 
ностью. Начальникъ всегда прив'Ьтствуетъ часть, 
подъезжая или подходя къ ней, и часть отв-Ь- 
чаетъ на прив'Ьтствхе; если начальникъ не по- 
здоровался, вся часть убита, ибо это показы- 
ваетъ большую степень неудовольств1я. Ни одинъ 
начальникъ не позволитъ себ'Ь поздороваться съ 
частью, ему неподчиненною иначе, какъ полу- 
чивъ на это приглашен1е прямого ея началь- 
ника. Самая форма прив'Ьтствхя сохранила до 
сихъ поръ духъ петровскаго зав-Ьта: „здорово, 
ребята"! или „здорово, братцы"! иногда: „здорово, 
Семеновсше", „здорово. Егеря" и т. п. 

Въ силу того же зав'Ьта, начальникъ ино- 
гда вступаетъ въ разговоръ съ солдатами въ 
строю; даже самъ Императоръ снисходитъ до 
этого; и такое обращен1е считается знакомъ 
высшаго вниман1Я къ части. 

Русск1й солдатъ любитъ, чтобы съ нимъ 
говорили; и высоко ц'Ьнитъ т-Ьхъ начальниковъ, 
которые ум'Ьютъ съ нимъ говорить, Руссше 
не понимаютъ, чтобы могло быть иначе. Т-Ьмъ, 
которые удивляются этому обычаю, они просто- 
душно отв-Ьчаютъ, что даже лошадь любитъ, 



чески содержать, понеже д'Ьти суть предъ отцами безсловесны 
во всякомъ послушанхи, полагая надежду свою на отцовъ во 
всемъ; чего ради отцы недремотное попеченхе им'Ьютъ о ихъ 
ученш, пропитан1п и всякомъ снабженш, особливо-же дабы 
нужды и недостатка не терпели. Тако и офицерамъ делать над- 
лежигь (а особливо наши офицеры должны суть, понеже ни 
единый народъ въ св'Ьт'Ь такъ послу шливъ, яко росс1йск1й) 
во польз'Ь солдата,— д'Ьлать, что въ ихъ мочи есть (а чего 
не им'Ьютъ, доносить вышнимъ), а не точ1ю ихъ лишними 
церемонхями, караулами и прочимъ, а особливо во время 
компашй". 
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когда ей говорятъ; какъ же не говорить съ че- 
лов'Ькомъ, который обладаетъ даромъ слова? 
В'Ьдь въ военное время безъ слова обойтись не- 
возможно; какъ же обходиться безъ него въ 
мирное время? Нужно пр1учить солдата смот- 
реть на обращеше къ нему начальника, какъ 
на д'Ьло естественное, нужно и начальнику при- 
выкнуть обращаться съ р-Ьчью къ массЬ, ибо 
это совсЬмъ не то, что говорить одинъ на одинъ: 
не та интонащя голоса, даже не тотъ складъ 
р-Ьчи; нужно говорить громко, отрывисто, лако- 
нически; безъ привычки это не дается. 

При такомъ складе отношенш разв^ мыс- 
лимы как1е либо придуманные прхемы для того, 
чтобы поднять искусственно офицера надъ сол- 
датомъ, а въ сущности, чтобъ разделить, сде- 
лать ихъ другъ другу чуждыми? Конечно н'Ьтъ. 
Съ равнымъ основан1емъ можно бы считать не- 
обходимымъ установлен1е какого либо искус- 
ственнаго этикета между отцомъ и детьми.... 

Не мен^е оригинальную особенность русской 
армш представляютъ полковые праздники. Полко- 
вой праздникъ — это имянины части. Вм'Ьст'Ь съ 
тНЬмъ, это храмовой праздникъ полковой церкви, 
въ большей части случаевъ день основан1я пол- 
ка. Праздникъ, какъ и сл^дуотъ, начинается 
божественной службой, на которой присутству- 
ютъ и старшхе начальники. Посл^ церковной 
службы парадъ, за которымъ люди расходятся 
въ пом^щенхн, гд-Ь приготовленъ об-Ьдъ. Въ 
старшую роту (эскадронъ, баттарею) отправляют- 
ся начальники, гд-Ь старш1й изъ нихъ, съ рюм- 
кою русскаго пенника, провозглашаетъ тосты: 1) 
за Государя Императора; 2) за славу, благоден- 
ств1е и процв-Ьтате части; 3) за командира 
части. Этотъ послЪдтй отв'Ьчаетъ тостами за 
здоровье старшаго и посл'Ьдующихъ начальни- 
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ковъ, по старшинству. Д-Ьйствхе переносится за- 
т-Ьмъ въ офицерскую столовую, и это самая 
опасная часть праздника: завтракъ начинается 
около часу пополудни, а оканчивается въ худ- 
шемъ случа-Ь часамъ къ тремъ пополуночи, а 
въ лучшемъ — на следующее утро. Тостамъ и 
разговорамъ н'Ьтъ конца; отъ разговоров'ь, какъ 
известно, пересыхаетъ горло — нужно выпить; а 
выпьешь — опять хочется говорить... Не обходит- 
ся, само собою, д-Ьло и безъ труповъ, которые, 
— также само собою —благополучно воскресаютъ 
на сл-Ьдующай день не безъ мрачнаго, конечно, 
настроения и съ большимъ позывомъ къ солено- 
му и кислому. 

Между солдатами тоже самое, съ соблюден!- 
емъ лишь одного услов1я: чтобы все происходи- 
ло въ казармахъ. Такъ называемы мъ „спиритамъ^ 
(отъ спирта) теперь лафа, ибо при настояп],емъ 
молодомъ составе мног1е солдаты водки не пьютъ, 
уступая свои порщи любителямъ. 

Празднуются не одни полковые, но и рот- 
ные, эскадронные, баттарейные праздники. Каж- 
дая изъ этихъ частей им'Ьетъ своего святого 
и свой образъ, ирхобр-Ьтенный и содержимый 
на пожертвован1я чиновъ части. Эти посл'Ьдте 
праздники конечно отправляются гораздо про- 
ще, нежели полковые. 

Искал-Ьченный на войн'Ь, русскш солдатъ 
переноситъ страдатя съ изумительнымъ тер- 
п-Ьнхемъ и покорностью судьб-Ь. В'Ьрно зам-Ьтили 
одной сестр'Ь милосерд1я, горевавшей, что н'Ьтъ 
Евангел1я для чтенхя раненымъ, что имъ не 
нужно читать Евангел1я, а нужно учиться на 
нихъ чувствовать и понимать его. Челов'Ькъ 
массы, Челов'Ькъ первобытнаго строя мысли, онъ 
разум'Ьетъ себя не единицей, а частью великаго 
ц'Ьлаго, почерпаетъ свою гордость и достоин- 
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ство въ инстинктивной в-Ьр-Ь въ то, что его на- 
родъ выше всЬхъ прочихъ народовъ, и несетъ за 
него свою голову безропотно и не задумываясь. 
Умираетъ русскш солдатъ просто, точно об- 
рядъ совершаетъ, по м-Ьткому выраженш Тур- 
генева: принеся родин'Ь жертву высшей любвп, 
онъ отправляется на Тотъ Берегъ съ спокойною 
сов-Ьстью, ибо претерп'Ьлъ до конца; а „претер- 
п^вый до конца спасенъ будетъ".... 



ЗАМЪТКИ 
О НАПОЛЕОНЪ 



'♦ ^ » 



Заметки о Наполеоне. 

1. 

Въ галлере'Ь историческихъ д-Ьятелеп есть 
лица, передъ которыми невольно останавлива- 
ешься, сколько бы ни изучалъ ообыт1я. Так1я 
лица тянутъ къ себ-Ь неодолимо, со всЬми пхъ 
великими и презрительными сторонами, съ без- 
граничнымъ самоотвержен1емъ и съ позорнымъ 
себялюб1емъ, съ величайшими благодЪятями че- 
ловечеству и съ величайшими преступлен1ями, 
передъ которыми содрогается немощь и слабость 
индивидуальнаго челов-Ьческаго чувства. 

„Но только тотъ способенъ на великое добро, 
кто способенъ и на великое зло'*, сказалъ еще 
древтй мудрецъ *), который лично нав'Ьрное 
никому зла не сд-Ьлалъ, а между тЬмъ не за- 
думался твердо и ясно высказать это, по глу- 
бокому проникноветю въ натуру вещей. Въ 
ряду этихъ лицъ Наполеонъ, конечно, занимаетъ 
если не первое, то одно изъ первыхъ м-Ьстъ — 
для насъ, военныхъ, въ особенности. 

2. 

Кто не задумывался надъ его трагической 
судьбой! Изъ артиллершскихъ поручиковъ, про- 
ведя по пути довольно близкую касательную къ 
гильотине *), попасть въ императоры, въ 11 л'Ьтъ 

*) Сократъ. 

') Въ эпоху паден1я Робеспьера. 



154 



работы и на 35-мъ году 'жизни (1793 — 1804); 
пройти всю Европу, протащивъ за собою пред- 
ставителей почти всЬхъ ея племенъ до Москвы, 
и угодить зат-Ьмъ на островъ Св. Елены, все 
это въ сл-Ьдующхя одиннадцать л'Ьтъ... провор- 
но; ^а столько проворно, что другого подоб- 
наго примера проворства всемирная истор1я, ка- 
жется, и не представляетъ. 

3. 

^Падать всегда легче, ч'Ьмъ рпттниматься: да 
паденхе и понятнее; следовательно, мен^е интерес- 
но; но какъ и почему онъ поднялся? Я, конечно, не 
скажу на этотъ счетъ ничего новаго; желан1е мое 
гораздо скромнее: свести старое въ коротк1й, по 
возможности, очеркъ и, самое большое, приба- 
вить н-Ьсколько штриховъ, дошедшихъ до насъ 
по предан1Ю, и утрата коихъ нежелательна. 

4. 

Всякш подъемъ въ карьер-Ь есть произведе- 
Н1е ттатч литтт^т.тутч ртап^ртр?^. на обстановку; а об- V 
становка того времени была такова, что не толь- 
ко слабые, но и сильные гибли; сл'Ьдовательно, 
ускользнувшхе сильные должны были закалить- 
ся до совершеннаго притуплен1я чувства само- 
сохранен1я, т. е. до полнаго самоотверженхя, 
самообладан1я и, какъ ихъ сл4дств1я, до полной 
ясности мысли и взгляда въ самыхъ даже отчаян- 
ныхъ, невидимому безвыходныхъ, положен1яхъ. 



„Такъ тяжкш млатъ. 
Дробя стекло, 
Куетъ булатъ". 
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Итакъ, Наполеонъ за свою драгоценную 
шкуру не только не боялся, но, полагаю, по- 
терялъ даже сознаше того, что въ природ-Ь 
человека существуетъ такая боязнь. Эта черта — 
че рта безграни чнаг^ самор^гверж.ед^^ — кром-Ь того, 
что при ясности взгляда даетъ спосо бность риска 
на так1я р'Ьшенхя, мысль о коихъ^зауряднымъ 
людямъ'дажё ^:_во сн-Ь страшна^ им-Ьетъ и сама 
' по себЬ неодолимую, чарующую прелесть для 
массъ. Она, и только она, стремитъ толпу (или 
массу, какъ угодно) неодолимо, неотразимо за 
каждымъ фанатикомъ: чтобы вести толпу на 
гибель, нужно самому не бояться погибнуть. 

6. 

А Наполеонъ былъ фанатикъ. Читатель, 
в-Ьроятно, иронически улыбнется: „какъ, этотъ 
холодный, безсердечный, безсов-Ьстный, лишенный 
всякаго нравственнаго чувства челов-Ькъ былъ 
фанатикъ? Вотъ такъ парадоксъ!" Условимся, 
дорогой читатель: можно быть фанатикомъ все- 
го на св^Ьт^, въ томъ числ^ своего собственнаго 
честолюбхя. И онъ былъ имъ. Не даромъ Стен- 
даль сказалъ, что Бонапартъ пресл'Ьдуетъ толь- 
ко одну ц-Ьль уже въ т'Ь года, когда друг1е 
люди гоняются за десятками ц^лей. „Я про- 
бьюсь, или погибну'^, вотъ его девизъ съ самаго 
молоду. Кто ставитъ вопросъ такимъ образомъ, 
тотъ, конечно, фанатикъ, тотъ почти всегда по- 
лучаетъ р-Ьшеше вопроса въ свою пользу и на- 
ходитъ пособниковъ р-Ьшенхя. 

7. 

И притомъ фанатикъ заразительный на 
разстоянш. Онъ потянулъ за Т^обой не только 
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всю францз^зскую, но чуть не молодежь всей 
Европы. Даже у насъ, отд'Ьленныхъ отъ Францш 
и громадными разстоян1ями, п всЬмъ строемъ 
жизни, нашелся князь Андрей, мечтавшШ подъ 
Аустерлицемъ обр-Ьсти „свой Тулонъ" ^). Могутъ 
сказать, что это герой романа, что его и не 
было; но течете было: иначе Толстой, какъ 
ген1альный романистъ, его не отм'Ьтилъ бы. 

8. 

„Но т'Ь, которые за Наполеономъ шли, мо- 
жетъ быть были пр1учены къ подчинешю дол- 
гимъ гнетомъ, можетъ быть не понимали его?" 
Не совсЬмъ такъ: масса французская, т. е. по 
натур-Ь скептическая и насм-Ьшливая; масса, 
взбаламученная притомъ революцюннымъ катак- 
лизмомъ, следовательно, весьма отзывчивая, но 
не очень-то податливая и покорная; начальники, 
не терявш1е своего Ггапс раг1ег въ самыя бли- 
стательныя минуты этой невероятной эпопеи. 

Подъ Риволи (1796 г.), проезжая мимо одного 
полка, Бонапартъ услышалъ отъ простого сол- 
датика такое прив'Ьтств1е: „Сгёпёга!, 1;и уеих йе 
1а §1о1ге? еЬ Ыеп поиз 1'еп {„.. йе 1а §1о1ге." (Гене- 
ралъ, ты хочешь славы? Ну, такъ мы теб-Ь 
на работаемъ славы). Въ 1800 году при Ма- 
ренго Бе8а1х, пришедш1Й, какъ известно, на по- 
мощь въ критическую минуту, обращается къ 
Бонапарту съ такимъ комплиментомъ: „Ва^и, 
§...^'...^ие 1и ев"? — „Ваиап!;, ЬаИи, с'ев^ 1е 80г1} йез 
ЬаЫШез", смиренно отв^чаетъ Бонапартъ. Не- 
сколько позже Массена ^) на замечанхе, вызванное 
за дело, „Уоиз ё1зе8 1ер1и8 ^гапйЬп^апййитопйе''. 
возразилъ, почтительно поклонившись: „аргёв Уоиз, 



^) „Война 11 Миръ" Графа Л. Толстого. 
^) Любилъ пограбить. 
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81ге!" („Вы самый большой разбойникъ**, раздра- 
жительно крикнулъ Наполеонъ. „Посл-Ь васъ, 
Згге"). Въ 1807 году, посл-Ь Эйлау, славу кото- 
раго Наполеонъ приписалъ Мюрату, Ланнъ не 
поцеремонился „доложить": Ыоиз ауопз сотЬаии 
р1и8 ^ие 1ш, Аи^егеаи е^ то1! Сгоуег-уоиз ^ие^е80^8 
Ьотте а те 1а188ег аггасЬег ипе 8еи1е ра1те? Коп, 
раг рег80ппе! Ра8 тёте раг уо1ге со^ етрапасЬё 
(1е Ьёаи-й'ёге ^и^ у1еп1; аргё8 1а у1с1;о1ге сЬап1зег 
со^ие^^со1^'^. (^Мы дрались больше его, я и Ожро! 
Думаете ли вы, что я позволю отнять хоть 
одинъ изъ моихъ лавровъ? Н-Ьтъ, никому! Даже 
вашему расп'Ьтушенному зятю, который при- 
ходитъ посл'Ь победы кричать кукареку"). А 
Ней на другой день посл'Ь Бородина „з'И а 
йёзаррпз йе &1ге 80п а^'бьке, ^и'^1 аШе зе ^'а1ге ^Р... 
а ТиШепев; пои8 &гоп8 тхеих запз Ы!" („Еслп 

онъ разучился д-Ьлать д-Ьло, пусть убирается 

въ Тюильри; мы сд-Ьлаемъ безъ него лучше''). 
Вотъ каковы были солдаты и каковы началь- 
ники. Н'Ьтъ, это былъ конь, на которомъ по- 
-Ьхалъ бы не всякш. Но, устремляемые имъ, эти 
люди шли и гибли, и не жал'Ьли о своей гибели... 

9. 

Самоотверж ен1е и фанатизмъ - свойства во- 
левыя, т. е. о 1тредЬляюш,1я возможность и стрем- 
леше действовать*^ но ц-Ьли для достижешя во 
всякомъ данномъ случае они не даютъ. Как1я 
въ данномъ случать ц^ли поставить, как1я ком- 
бинац1и измыслить, дабы достижеше ихъ полу- 
чилось легче и обошлось дешевле — д-Ьло ума. 

И съ этой стороны Наполеонъ им-Ьетъ, 
сколько думаю, одного только соперника, къ 
несчаст1Ю, не оставившаго по себ'Ь достойнаго 
бытописателя — это Аннибала. Чисто демониче- 
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екая способность заглянуть въ душу против- 
ника, разгадать его духовный складъ и нам'Ьре- 
Н1Я, при быстрой оц'Ьнк'Ь местности, делали его 
чуть не колдуномъ въ глазахъ своихъ и чужихъ, 
вселяя въ однихъ безграничную къ нему вЪру, 
въ другихъ чуть не суеверный ужасъ. 

И въ развитш этихъ способностей обстановка 
съиграла также не последнюю роль: то горя- 
чечное время вызвало страшное напряжете всЬхъ 
духовныхъ силъ. „На поляхъ сражен ш стар'Ьютъ 
скоро", сказалъ онъ; а во время револющй и 
т-Ьмъ бол-Ье, прибавимъ отъ себя. Школа была 
хороша, да и ученикъ не дуренъ, если въ 31 
годъ заслужилъ отъ одного изъ корифеевъ ре- 
волющй известный отзывъ: ,,^и'^1 за!!} 1ои^ &1ге, 
^и'^1 реи! ^ои! ^'а1ге еЬ ^иЧ1 Уви^ ^о\1^ &1ге'' 
{„Что онъ все ум-Ьетъ, все можетъ и все хочетъ 
сделать '^). 

10. 

Первыя свои кампанш Наполеонъ сд'Ьлалъ 
въ горахъ и при врожденномъ дар-Ь сразу 
видеть въ данной местности то, чего друтхе 
не видели, горыС утвердили и воспитали этотъ 
даръ. Такъ, по крайней м-Ьр-Ь, объяснялъ себ'Ь 
эту изумительную способность одинъ изъ на- 
шихъ лучшихъ генераловъ того времени — 
Ермоловъ. 

Думаю, что это объяснвн1е в-Ьрио, ибо най- 
тись и разобраться труднее всего въ горахъ, 
гд-Ь иногда небольшая перем'Ьна м-Ьста м-Ьняетъ 
ландшафтъ до неузнаваемости. Кто эту труд- 
ность преодол'Ьлъ, тому разбираться на мЪстахъ 
бол-Ье ровныхъ, конечно, ничего не стоитъ. Ниже 
увидимъ, как1е неожиданные рессурсы онъ ум-Ьлъ 
находить въ такихъ м'Ьстностяхъ, которыя из- 
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бирать для боя кажется обыкновенному глазу 
безум1емъ. 

11. 

Чтобы читать въ душ-Ь своихъ п чужихъ и 
чтобы это чтеше употреблять себ'Ь въ пользу, 
нужно быть практическимъ психологомъ. Д^ло 
тутъ не въ знаши теорхи, не въ главахъ и пара- 
графахъ, а въ томъ, чтобы мимолетныя вн'Ьш- 
шя проявлешя незримыхъ, иногда скрываемыхъ 
состоянш души хватать на-лету и вид'Ьть имен- 
но эти состоян1я, а не друг1я, т. е. не попадать 
въ корову, когда м'Ьтишь въ ворону. Достаточно 
дрогнуть одному мускулу, изменить одной НОТ'Ь 
въ голосЬ, чтобы для такого чтеца стало ясно 
страшно многое, иногда самое потаенное. О та- 
кихъ людяхъ говорятъ, что они видятъ человека 
насквозь. Нужно ли говорить, что и эта способ- 
ность развивается и кр'Ьпнетъ именно въ опас- 
ныхъ положен1яхъ, и что она въ высокой степени 
была свойственна Наполеону? Обворожить, заполо- 
нить, когда нужно навести ужасъ — никто не ум-Ьлъ 
этого д'Ьлать, какъ онъ. Не мало было людей, ему 
враждебныхъ, переходившихъ къ искреннему рас- 
положенио посл-Ь первой встр-Ьчи (Императоръ 
Александръ I); немало было и такихъ, которые 
храбрились въ пр1емной, возмущались рабол-Ьп- 
ствомъ другихъ и которые сами раболепство- 
вали и подчинялись его вол-Ь, когда приходи- 
лось стать съ нимъ съ глазу на глазъ. Это былъ 
безсознательный гипнотизаторъ. Какъ онъ д-Ь- 
лалъ это, предашй осталось мало. 

У генерала Трошю ^), наприм'Ьръ, мы на- 
ходимъ намекъ, что энерг1я и находчивость 
н-Ькоторыхъ маршаловъ поднималась пли па- 



*) Ь'агтёе ^глща.]9е еп 1867. 
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дала въ зависимости отъ того, былъ ли близ- 
ко Наполеонъ, или отсутствовалъ; но съ 1гЬмъ 
это было, какъ и чЪмъ выразилось, мы, къ не- 
счаст1ю, у него не находимъ. У Сегюра ^) на- 
ходимъ немного указанш, бол-Ье опред'Ьленныхъ, 
въ род-Ь того, наприм'Ьръ, какъ подъ Фридлан- 
домъ (1807 г.), посылая Нея въ атаку на наше 
лЪвое крыло, онъ беретъ его выше локтл за руку, 
отдаетъ приказание глаза въ глаза ^ и уже когда 
Ней повернулся, чтобы -Ьхать, Наполеонъ, об- 
ращаясь къ окружающимъ, зам'Ьчаетъ въ догон- 
ку такъ, чтобы тотъ слышалъ: „Уоуег-уоиз, с'ез!; 
ип Иоп!'^ По этимъ мимолетнымъ указан1ямъ 
можно догадываться, что онъ, безсознательно 
конечно, прим'Ьнялъ къ д'Ьлу пр1емы внушен1я, 
теперь сд'Ьлавшхеся достоянхемъ науки. Но в-Ьдь 
онъ это д'Ьлалъ чуть не каждый день, д-Ьлалъ, 
что называется на М1ру; а воспоминанШ опре- 
д'Ьленныхъ, фактическихъ о его 1*а118 е^ ^ез^ез, 
не взирая на близость эпохи, осталось безотрад- 
но мало. 

12. 

Но это съ единицами. Съ массами так1я тон- 
кости не у м-Ьста; съ ними требуются пр1емы бол'Ье 
грубые, бол^е показные, актерск1е, хотя и относя- 
щ1еся къ индивидуумамъ. Это первая степень воз- 
д'Ьйств1я на массы черезъ единицы. Назвать по фа- 
мплш челов-Ька, стоящаго въ числ-Ь тысячъ; спро- 
сить, не за такое ли д-Ьло онъ получилъ орденъ, 
зная впередъ наверное, что именно за это Д'Ьло, 
и проч. Моралисты, пожалуй, скажутъ, что это 
недостойные фокусы: пусть говорятъ — на то они 
и моралисты, чтобы читать нравоучен1я и тре- 

^) Н18<;о1ге еХ тёто1ге8. 
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бовать отъ другихъ того, чему сами въ практи- 
ческой жизни несл'Ьдуютъ. Но для человека жизни, 
для человека, поставленнаго въ необходимость 
достигать практическихъ ц'Ьлей, выборъ такихъ 
средствъ, которыя вели бы къ достижешю этихъ 
ц'Ьлей, а не къ тому, чтобы остаться въ дуракахъ, 
является условхемъ 8ше ^иа поп. Да и сами они, 
эти строгхе моралисты, разв-Ь не фокусничаютъ 
въ жизни на каждомъ шагу? Разв'Ь они не 
говорятъ зачастую при встр-Ьч-Ь „сЬагшё йе уоиз 
уо1г", когда они вовсе не „сЬагшёз", и даже 
можетъ быть совершенно наоборотъ? Мухъ ло- 
вятъ на медъ, а не на уксусъ; е^ 81 1е шопйе 
уеи! ё1зге 1зготрё, И ^'аи^ Ыеп в'у 8оише1з1ге *)... 
Кто сказалъ и сл-Ьдовалъ этому всю жизнь и 
сл-Ьдовалъ не безъ успеха: „будемъ честными, 
если намъ выгодно, и плутами, если намъ не- 
выгодно быть честными?'^ Сказалъ челов'Ькъ**), 
котораго если бы не было, Пруссхя не была бы 
тЪмъ, что она есть теперь. 

Сд'Ьлавъ эту оговорку, я, полагаю, доста- 
точно расшаркался передъ тою лицемерною 
добродетелью, которую т^мъ больше пропо- 
в-Ьдуютъ, чЪмъ мен-Ье ей сл^дуютъ, и буду 
впредь прямо говорить, какъ онъ д'Ьлалъ д^ло, 
не занимаясь т-Ьмъ, какую расц'Ьнку его по- 
ступкамъ давали и будутъ давать тартюфы 
вс^хъ цв'Ьтовъ и отт-Ьнковъ. Если онъ такъ д'Ь- 
лалъ и усп'Ьвалъ, то значитъ поступалъ сообраз- 
но натуре вещ,ей; гдЪ онъ забывалъ ея законы, 
онъ несъ за это наказанхе. Я полагаю, что это 
единственно верный критерш въ примёненш къ 
массамъ и къ общ,ественнымъ д^ятелямъ; в^р- 



*) Если св'Ьтъ желаетъ быть обмануты мъ, нужно этому 
подчиняться. 

**) Фридрихъ Велиши. 

11 
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ный т'Ьмъ бол'Ье, что, при всегдашнемъ столкно- 
вен1и интересовъ въ масс^Ь, хорошее для одного 
будетъ неизб'Ьжно дурно для другого. 

13. 

Но такой способъ возд'Ьйствхя на массы 
черезъ единицы, избираемыя или непосредствен- 
но въ сред'Ь массъ, или въ сред'Ь ихъ началь- 
никовъ, не всегда прим'Ьнимъ; а иногда, какъ, 
наприм'Ьръ, въ применен 1и къ враждебной мас- 
сЬ, и совершенно невозможенъ. Да и въ своей 
массЬ онъ им'Ьетъ ограниченное, такъ сказать, 
частичное, т. е. медленное распространенхе; онъ 
годится какъ пр1емъ воспитан1Я, практикуемый 
день за днемъ, непрерывно, постоянно, при вся- 
комъ удобномъ случа-Ь. А на войнЪ время — 
все; медленные пр1емы не у мЪста; нужно д-Ьй- -^ 
ствовать на всЬхъ разомъ, огуломъ. 

Этотъ второй и высш1й способъ — бить по 
воображенгю; практикуется онъ р-Ьдко словомъ, а 
почти всегда д'Ьломъ и манерой поведен1я. 

14. 

^_Вор,бр.ажен1е — ст^)ашная сила и страшная 
слабость человека, 1к1ассоваго въ особенности; а 
~ подъ гнетомъ опасности — т'Ьмъ бол'Ье. Стоитъ 
^) ему вообразить, что онъ непоб'Ьдимъ и онъ 
будетъ непоб'Ьдимъ; стоитъ вообразить, что онъ 
. " не можетъ _ Ъдол'Ьть, и онъ будетъ постоянно 
"^ битъ^ И сила великая дана тому челов-Ьку, кото- 
рый способенъ закалить своихъ въ первомъ 
уб'Ьжденщ/и оградить отъ тлетворнаго прикос- 
новен1я второго5^На войн'Ь кажуш,ееся за действи- 
тельное принимается слишкомъ часто; достаточно 
напомнить о паникахъ и о томъ, что маршалъ 
Саксонскш говоритъ о пресл-Ьдованш разбитаго 
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непр1ятеля, что его можно гнать „ауес (Зев 
уе881е8*)", такъ какъ его гоните не вы, а гонитъ 
„собственное мн'Ьше" — воображен1е тожъ. Это 
свойство человека изв'Ьстно не только „великимъ 
ловцамъ людей передъ Госнодомъ", но и психо- 
логамъ-теоретикамъ: только первые видятъ въ 
немъ свойство челов'Ька, коимъ пользуются, какъ 
самымъ мощнымъ орудхемъ въ достиженш вели- 
кихъ маосовыхъ ц'Ьлей; а вторые его только 
констатируютъ, какъ фактъ, чуть не мимохо- 
домъ, иногда даже саркастически: какъ чисто 
умовымъ людямъ и подобаетъ относительно 
всего того, что непостижимо съ точки зр'Ьнхя 
одного ума **). 

15. 

Наполеонъ зналъ эту страшную силу, ору- 
довалъ ею, какъ никто, въ д'Ьл'Ь подчинен1я 
воли миллюновъ людей его единичной вол'Ь, и 
орудовалъ сознательно. дВо^бражен1е управляетъ 
м1ромъ; безъ воображен1я челов'Ькъ былъ бы 
"животное^, замЪчаетъ онъ, не помню гд-Ь. Пер- 
вымъ качествомъ полководца считаетъ онъ ^^хо- 
лодную голову", т. е. способность „не д'Ьлать 
065*6' картинъ", какъ выражается онъ на своемъ 
язык-Ь; другими словами, способность не под- 
чиняться воображен1Ю, не д-Ьлать изъ мухи слона. 
Такъ говорплъ челов-Ькъ жизни, практики, 
т. е. по преимуществу волевой челов'Ькъ; а хотите 
знать, какъ о томъ же говоритъ челов'Ькъ умо- 



*) Пузырями. 

**) Ье соеиг а вев га180П8 дие 1а га^воп пе соппаИ ро1п1;. 
Т. е., сердце пм-Ьегь своп доводы, копхъ умъ вовсе не 
знаетъ. И зачастую га1соп расположбнъ или отрицать то, 
чего онъ объяснить не можетъ, или же, если и иризнаетъ, — 
такъ какъ фактъ очевиденъ,-— то со см'Ьшками и кри- 
вляньями. ^ 
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вой, т. е. созерцательнаго типа? Вотъ какъ: Ье 
пег й'ипе рори1асе, с'ез! 80П 1та^та1;10п; с'ев! 
раг се пег ^и'ои роигга 1зотуоиг8 ГасПетеп!^ 1а 
соп(1и1ге *). И оба правы! Только одинъ видитъ, 
что воображен1е, какъ и всякая сила, им'Ьетъ два 
полюса, т. е. что ее можно употреблять и ею зло- 
употреблять; а другой видитъ только последнее. 

16. 

Однако, пора кончить съ общими соображе- 
Н1ЯМИ, которыя благосклонному читателю мо- 
жетъ быть и надо'Ьли; время перейти къ дЪламъ 
и 1А)ступкамъ. 

ч^ V Я засталъ еще въ живыхъ двухъ современ- 

V ^ ^ '' никовъ великой эпохи. ^ Одного изъ нихъ я уже 

назвалъ; другого не назову, но сообщу съ его 

"словъ, какое впечатл-Ьше Наполеонъ производилъ 

па противниковъ въ бою. 

„Столкновен1е начиналось обыкновенно ча- 
совъ около 6-ти утра. Наполеонъ, избравъ себ'Ь 
невдалек'Ь отъ резерва м-Ьсто, съ котораго от- 
крывался б6льш1Й кругозоръ на поле битвы, 
сл'Ьдилъ за ея ходомъ, прогуливался, разговари- 
валъ съ приближенными/ принималъ донесенхя, 
посылалъ приказан1я, а когда нужно и выговоры, 
давалъ подкр'ЬплеЕпя только т-Ьмъ, которые, онъ 
зналъ, даромъ не попросятъ; но чаще въ нихъ 
отказывалъ **). ДЪло съ разными перипет1ямп 
тянулось такимъ образомъ часовъ до 4-хъ по- 
полудни. Тогда онъ садился верхомъ, и всЬ 
зналл, что это значптъ: готовился сопр с1е соИиг'^). 



*) Нос1, черни— это ея воо6ра;кен1е; и ее всегда легко 
водить за ;)тотъ иосъ. Эдгаръ Но. 

**) Мног1е начинаютъ ихъ просить чуть не съ завяз- 
кою боя. 

***) Посл'ЬднШ ударъ. 
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Въ резерв'Ь раздавалось восторженйое „у1уе ГЕт- 
регеиг", которое перелетало въ бобвыя линш, 
покрывало всЬ боевые голоса, и когда доноси- 
лось до противниковъ, у нихъ сердце падало, 
ибо ожидался ударъ по всей линш, а кто же 
зналъ, гд'Ь и какъ онъ обрушится?''. 

Такимъ образомъ, прежде ч'Ьмъ нанести 
ударъ, Наполеонъ выдерживалъ противника подъ 
угрозою гибели одиннадцать, двгьнадцать чаеовъ *), 
т. е. истощалъ его и физически, и нравственно; 
усиливъ этимъ самымъ истощен1емъ впечатли- 
тельность воображен1я, онъ простымъ, но по- 
стоянно практикуемымъ и потому для его войскъ 
[^ прив ычнымъ прхемомъ (садиться верхомъ) _ под - 
нимаетъ воображенхе своихъ до в-Ьры въ не- 
сомн'Ьнность поб-Ьды, воображеше чужихъ — до 
в-Ьры въ неминуемость поражен1я. 

17. 

• 

Въ сраженш при Лонато (б-го августа 1796 
года), происходившемъ на весьма закрытой 
местности, по которой войска были разброса- 
ны, Бонапартъ со свитой и небольшимъ конво- 
емъ случайно наткнулся на 4,000-ную колонну 
австршцевъ, отъ ко'^орой къ нему подъ'Ьхалъ . 
офицеръ, съ требован1емъ сдачи: ^Знаете-ли вы, 
съ к'Ьмъ говорите? Я главнокомандующш, за 

*) Время, въ которое можнэ сд'Ь.аать форсированный 
маршъ, съ тою разницею, что онъ ледетъ только къ физи- 
ческому исто1цен1ю, но не сопровождается зр-Ьлищемъ ране- 
ныхъ и убитыхъ и ожндан1емъ каждаго, что вотъ-вотъ и съ 
нимъ-то же будетъ. Могутъ зам'Ьтить, что нервной истом'к боя 
подвергались и войск^г Наполеона; конечно; но, во-лервыхъ, 
рнъ всегда атаковалъ, чтб поддерживаетъ бодрость духа; 
во-в торыхъ, его резервъ совс'Ьмъ не страдалъ и преспокойно 
^ШЛ! отдыхалъ, пока Наполеонъ не садился верхомъ, ибо 
изъ долгол1Ьтняго опыта зналъ, что до отого ничего р'Ьшитель- 
наго не будетъ. 
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, МНОЮ вся арм1я! Какъ вы см'Ьете! Доложите 

I начальнику вашей колонны, что я требую отъ 
} него немедленной сдачи; если оруж1е не будетъ 
/ положено черезъ пять минутъ, я прикажу раз- 
/ стрелять всЬхъ до единаго". И оруж1е кладутъ 
и сдаются. Ложь, высказанная должнымъ то- 
номъ, стала для австршце^ъ за ц'Ьлую арм1Ю, 
несуществу1()п;ее за д'Ьйствительное. Зач-Ьмъ, въ 
самомъ д'Ьл'Ь, подлинная арм1я, когда доброхот- 
ный иротпвпикъ даетъ вамъ ее въ собствен помъ 
его воображеи1и? Правда, даетъ, бла1юдаря страш- 
ной сил'Ь внушенхя. Можно себ-Ь представить, 
сколько нужно было им'Ьть въ подобномъ по- 
ложен1п самообладан1я; какимъ актеромъ быть, 
чтобы не измЪнить себ'Ь ни глазомъ, пи муску- 
ломъ, ни интонащей голоса! Какъ посл-Ь этого 
не сказать, что воображенхе есть носъ, за кото- 
рый легко водить толпу... Даже въ практике 
Наполеона это, кажется, единственный прим'Ьръ 
д'Ьйствхя на воображеше вооруженной чужой массы 
однпмт> только словомъ; и прпм'Ьръ т'^^мъ бол-Ье 
зам'1>чательный, что он7> относится къ эпох-Ь, 
когда Бонапартъ еш,е не могъ пр1обр'Ьсти пол- 
наго оПаян1Я, которое впосл^^дсти1п производилъ 
на протпвниковъ. 

18. 

Бой у Лрколе — высокш образецъ улгЬн1я: 1) 
поразить воображенхе массы своей и въ особен- 
ности чужой, какъ военной, такъ и не-военной; 
2) найти неожиданные рессурсы на такой мест- 
ности, какую избрать добровольно для боя, на 
обыкновенный взгляд7>, кажется просто безумхемъ, 
Нта местность — болото къ югу отъ Вероны, ме- 
жду Адпжем7> и впадаю п],имъ въ него ручьемъ 
Альпонъ, по которому болоту пролегаютъ дв^ 



167 



плотины, шириною метровъ въ 5 — 6: он-Ь-то и 
избраны полемъ сражен1я. На нихъ повернуться 
нельзя, а ему это именно и было нужно. 

Въ каждомъ сраженш есть дв'Ь стороны: 
1) собственно техническая — кто гд'Ь, въ какомъ 
лоложенш стоялъ; кто, куда и когда пошелъ, 
какую ц'Ьль имЪлъ въ виду, какою цЪною ея 
достигъ (или не достигъ); 2) психоло гическая, 
т. е. как1я впечатл-Ьтя сражен1е возбуждало въ 
душ'Ь профановъ, призванныхъ быть въ немъ 
участниками или зрителями. Первая сторона на 
столько бываетъ всегда сложна, что присяжные 
историки о второй обыкновенно забываютъ. А 
между тЪмъ въ ней все; что бы ни говорили, 
но в-Ьдь вс'Ь .больи11я дЪла д-Ьлаются толпою и 
для толпы, и становится она рабомъ, или вра- 
гомъ, смотря по тому, ум'Ьете-ли вы залезть къ 
ней въ душу, поразить ея воображен1е, или н'Ьтъ. 

И я былъ гр-Ьшенъ, если не вполн'Ь, въ 
* гр'Ьх'Ь присяжныхъ историковъ, пока не побы- 
валъ на Аустерлицкомъ пол'Ь. 

Въ 1866 году, возврап],аясь посл-Ь кампанш 
въ Берлинъ, я за'Ьхалъ посмотреть на это поле. 
Подъ-Ьхалъ я съ юга, т. е. со стороны Сачан- 
скаго озера. Озера я уже не нашелъ — дно его 
обратилось въ роскошный лугъ. У встр'Ьченнаго 
поселянина я спросилъ, слышалъ-ли онъ о быв- 
шемъ здЪсь боЬ? „Какъ же, слышалъ от7> дЪда: 
онъ жплъ тутъ же (въ Ауезд-Ь) и вид'Ьлъ. Сна- 
'чала французы былинал^во, а наши и ваши направо; 
а потомъ французы какъ-то перескочили и очу- 
тились направо, а ваши остались налево и много 
вашихъ потонуло въ озер^". Вотъ наивный, и, 
если хотите, глупый разсказъ простеца-профана; 
но онъ былъ для меня цЪлымъ откровен1емъ. 

Разсказалъ онъ о сраженхи только то, что 
вид'Ьлъ его Д'Ьдъ со стороны озера Сачанъ, но 



168 



расказалъ черёзъ 60 л'Ьтъ какъ о чемъ-то не- 
постижимомъ и чудесномъ. И понялъ я тогда, 
что, дабы оц-Ьнить событхе во всю его ширь и 
глубь, со всЬмъ его внутреннимъ смысломъ, мало 
знать, кто куда пошелъ и что сдЪлалъ, шагъ 
за шагомъ, а еще полезно справиться, какъ оно 
отразилось на воображеши профановъ, которые 
вид'Ьли только часть событ1я и только съ одной 
точки зр'Ьн1я. 

Посмотримъ же на аркольскш эпизодъ съ 
точки зр'Ьн1я веронскаго профана, которую разъ- 
яснилъ намъ съ неподражаемымъ искусствомъ 
самъ Наполеонъ, отлично знавшШ все значенхе 
профановъ и того, что они думаютъ и чув- 
ствуютъ. АвстрШскш главнокомандующш Аль- 
винци наступаетъ на Верону съ востока; туда 
же идетъ другая его колонна (Давидовича) съ 
сЬвера. Соедипенхе этихъ колоннъ дало бы 
австршцамъ такой перев'Ьсъ въ силахъ, что Бо- 
напарту нельзя было бы и думать оставаться 
въ Верон-Ь, а пришлось бы снять осаду Мантуи 
и отступать въ Ломбардио, можетъ быть и. да- 
л'Ье. Чтобы воспрепятствовать этому соедине- 
Н1ю, Бонапартъ, не взирая на неравенство силъ, 
р'Ьшается атаковать Альвинцв: на весьма креп- 
кой П03ИЦ1И, у Кальдхеро, 4-го ноября. Атака 
не удалась; Бонапартъ отступаетъ въ Верону. 
Альвинци за нимъ сл'Ьдуетъ. Отношеше силъ 
таково: у Альвинци 23,000; у Бонапарта 13,000. 
Положенхе на столько было серьезно, что 13-го 
ноября Бонапартъ пишетъ директорш: „Сравни- 
тельная слабость армш и ея истощенхе внушаютъ 
мн^ много опасенш. Быть можетъ мы наканунгь 
потери Италги, Я теряю надежду отстоять бло- 
каду Мантуи. Если это несчаст1е случится, мы 
будемъ вскор'Ь за Аддой и дал'Ье, въ случае 
непрцбыт1я подкр'Ьплешй". 
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Что дплать? 

13-го это было отрапортовано директорш, 
а 14-го ноября, вечеромъ, оставивъ слабый гар- 
низонъ въ Верон'Ь, Бонапартъ отступаетъ на 
запаДъ, т. е. въ сторону Францги. Въ Верон'Ь 
радость и ликованхе среди враждебной фран- 
цузамъ части населенхя: „Итси'гл всегда была гробомъ 
французовъ'^ и проч1е разговоры въ томъ же род'Ь. 

Съ тяжел ымъ сердцемъ отступаютъ и фран- 
цузы, а Кильменъ *) не сомневается, конечно, 
что его оставили на жертву. 

Но на следую 1Д1Й день, когда разсв-Ьло, фран- 
цузы, оставившхе вчера Верону позади, вдругъ 
увидали по колокольнямъ, что она вовсе не позади, 
а вл^во отъ нихъ, т. е. думали, что отступаютъ, 
а вышло, что какъ будто обходятъ съ юга. 

Въ Верон'Ь, въ течете этого и сл'Ьдз'^ющихъ 
двухъ дней, слышали канонаду и перестрелку въ 
болотахъ, къ югу отъ города, а на четвертый 
день, о, ужасъ! Отступивш1е французы воз- 
вращаются въ Верону: только не съ той сто- 
роны, куда они ушли, а съ противоположной, т. е. 
оттуда, где стояли австршцы. 

Есть отчего въ отчаянхе придти.... Безъ труда 
можно себе представить, что после такого сюр- 
приза Бонапартъ долженъ былъ казаться въ 
Вероне и друзьямъ, и врагамъ чуть не демо- 
номъ, справиться съ которымъ вне силъ чело- 
веческихъ, и который, что захочетъ, то и сделаетъ. 

Изображая чертежомъ отношенье веронскаго 
профана къ событш, получимъ: 



ч^ 

Бона11а1)тъ 
отступнлъ сюда. 



Веропск1й 

II Р о ф а II ъ. 



<- 

Вернулся отсюда. 



*) Начальникъ веронскаго гарнизона. 
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Ег§о — онъ колдунъ, чудотворецъ, что хоти- 
те; но не такой челов'Ькъ, съ которымъ можно 
справиться обыкновеннымъ людямъ. 

Между тЪмъ, эти два разорванные конца 
одной линш связываются просто и естественно. 



<- 



Верона. 



<- 



< ■ 

/ 

\ 

/ ■ \ 

Оттого зауряднымъ исторпкамъ и кажется, 
что ничего тутъ особеннаго н'Ьтъ. Уже давно 
замечено, что ничего н^Ьтъ проще изобр'Ьтен1я, 
сц'Ьланнаго вчера, и ничего трудн'Ье того, кото- 
рое будет7> сд'Ьлано завтра. Колумбово яйцо! 

Такимъ-то образомъ возникаетъ и ростетъ 
престиж7> людей, отм'Ьченныхъ судьбою; сто- 
устая молва раздуваетъ его до легендарныхъ 
размФфовъ, и ч'Ьмъ дальше отъ театра событхя, 
т'Ьмъ больше. Одержанный усп-Ьхъ подготов- 
ляетъ новые; а виновникъ усп'Ьха обраш,ается 
чуть не въ сверхъестественное суш,ество. 

Съ Альвинци Бонапартъ справился тоже не 
безъ помош,и воображен1я: первые два дня — бой 
на плотинахъ, выбранныхъ потому, что он'Ь 
выходили на л'Ьвый флангъ Альвинци, и пото- 
му, что посл'Ьдшй не могъ употребить на нихъ 
больше войскъ, ч'Ьмъ допускала ширина плотинъ, 
сл'Ьдовательно, отношепге силт» этимъ самымъ 
уравновешивалось; на трет1Й день, посл'Ь переправы 
черезъ Адижъ ниже впаден1я Альпона, — фрон- 
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тальный бой съ посылкою капитана Негси1е 
(негръ) съ несколькими десятками всадниковъ 
и съ трубачами по закрытымъ и топкпмъ 
м^стамъ, для нападен1я на л-Ьвый флангъ и 
тылъ австршцевъ. Р-Ьшительная атака этихъ 
всадниковъ, а еще бол'Ье трубные звуки по- 
действовали на воображенхе австршцевъ, такъ 
же точно, какъ если бы это былъ серьезный 
отрядъ, и они отступили, чтобы не быть отрЪзан- 
яыми (!) отъ своего пути отступлешхя этимъ 
сильнымъ и опаснымъ отрядомъ. 

19. 

. Эпизодъ Арколе указываетъ, кром^ сказан- 
наго, и на многое другое, именно: 1) на чудо- 
вищную подвижность духа и физики этого страш- 
наго человека; онъ самъ не знаетъ устали, и не 
даетъ покоя ни чужимъ, ни своимъ *). Этого одно- 
го достаточно, чтобы противника, мало-мальски 
жидкаго, измочалить физически и нравственно 
до того, что онъ будетъ радъ все бросить, лишь 
бы избавиться отъ такой каторги. Довольно 
сказать, что его отрядъ находился въ движенш 
съ 4-го по 18-е ноября, въ томъ числ^ бои у 
Кальд1еро и почти безпр'ерывные въ течете 
дней 16-го, 16-го и 17-го; 2) на силу подчинить 
противника своей вол^; 3) на упорство, иесломи- 
мое въ самыхъ безвыходныхъ положенхяхъ; на 
неспособность приходить въ отчаян1е и на в'Ьру 



*) Одною изъ причинъ этой неестественной д-Ьятельностп 
не была-ли можетъ быть бол-Ьзнь, схваченная имъ при осад-Ь 
Тулона и вогнанная внутрь? Кто знаетъ. Въ органнзм11 все 
въ связи и взаимод'Ьйст1з1и. Посл1'> того, какъ Корвизаръ 
открылъ эту бол-Ьзнь и выгналъ ее, Бонанартъ начинаетъ 
тучн'Ьть и понемногу тяжел'Ьть. 
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въ победу тогда, когда кром-Ь гибели, повидимо- 
му, ничего было ожидать нельзя. 

Действительно: не удалась одна комбинац1я 
(отбросить Альвинци фронтально, т. е. къ во- 
стоку), какъ уже готова другая — атаковать его 
л^вый флангъ: атаковать по м-Ьсту, неудобному 
вообще, но удобному для того, чтобы австршцы 
не могли драться широкимъ фронтомъ; ата- 
ковать и день, и другой, и трет1й, не взирая 
на переменный усп^хъ; отвлечь, такимъ об- 
разомъ, мысль Альвинци и отъ его главной 
ц^ли (соединиться съ Давидовичемъ), и отъ 
какихъ либо предпр1ЯТ1Й на Верону, т. е. под- 
чинить его своей вол^, — и все это съ 13,000 
противъ 23,000! 

Скажутъ, можетъ быть, что солдатъ былъ 
идеальный; это безспорно; въ немъ были воз- 
можности, но ихъ нужно было ум^ть вызвать. 
Древте говорили: лучше арм1я барановъ, пред- 
водимая львомъ, нежели арм1я львовъ, предводи- 
мая бараномъ. И 1799 годъ это показалъ. Те 
нечелов'Ьческ1Я усилхя, которыя ум^лъ вызывать 
у солдатъ Бонапартъ, дано вызывать далеко 
не всякому... 

20. 

Пониманхе стратегическихъ особенностей 
местности свойственно было Наполеону, можетъ 
быть,даже бол^е, нежели тактическихъ. И въ этой 
сфере на обширныхъ пространствахъ онъ видитъ, 
и сразу, въ местныхъ отношенхяхъ то, чего друг1е 
не видятъ. Для него ясно, что удержанхе север- 
ной Италш зависитъ отъ удержан1Я Веронскаго 
раюяа; что потерять его и очистить всю Ита- 
л1ю до французскихъ границъ — одно и то же. 
дело въ томъ, что Веронская область — узелъ 
огъ, ведущихъ со стороны Австр1и; и, зани- 
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мая ее, можно бить по частямъ наступающихъ 
со стороны Тироля и со стороны Изонцо.. 

Эта рЪдкая способность оценки а^Ъстныхъ 
отношенш на большихъ пространствахъ особен- 
но рельефно проявилась въ 1809 году, на Дуна-Ь, 
посл'Ь Аспернской неудачи. ВсЬ маршалы вы- 
сказались за оставлен1е острова Лобау. Н'Ьтъ, 
говоритъ онъ: очистить Лобау и отступить къ 
Рейну — одно и то же, ибо Лобау принадлежишь къ 
лгьвому берегу Дунал*)^ отъ коего онъ отд^лонъ 
только неширокимъ и неглубокимъ рукавомъ; 
сохраняя его, мы им'Ьемъ прекрасный тётъ-де- 
понъ, съ водянымъ рвомъ, подъ покровитель- 
ствомъ коего всегда сможемъ навести мосты. 
Между т'Ьмъ, бросивъ его и переправившись на 
правый берегъ, мы переходимъ совершенно въ 
пассивное положен1е, безъ возможности знать что- 
либо о предпр1ят1яхъ противника и противо- 
д'Ьйствовать имъ. Онъ это видЪлъ, а его спо- 
движники не видели. 

21. 

Сд'Ьлаемъ сводку: самоотверженхе; отсутствие 
чувства опасности**); ясность и определенность 
взгляда; честолюб1е необузданное и заразитель- 
ное; умъ глубокш и всестороншй, окончательно 
сформировавш1Йся въ горячей револющонной 
температуре къ 25-ти, 26-ти годамъ жизни; не- 
обыкновенный даръ пониман1я м'Ьстныхъ отно- 



*) Т. е., къ ней р1ятвлье кому. 

**) Ч'11мъ 110^ол;е1ия бывали т1)удн11С, Т'Ьмъ онъ становил- 
ся покойнее. Подъ Берези!юй, на упреки, обран1,енныв къ 
нему однимъ изъ маршаловъ (Сегюръ, къ сожал'Ьн1ю, не на- 
зываетъ его), онъ отв11чалъ только: „Моп81еиг, роигдио! уоикг 
тоиз т*б1ег топ са1те?*' Т. е., милостивый государь, зач15мъ 
вы хотите вывести меня изъ спокойствхя? 
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шен1й на пол'Ь сражешя и на театре войны; 
несломимое упорство; нечелов'Ьческая деятель- 
ность и гибкость интеллекта и физики, при не- 
истощимой творческой фантазш; ум-Ьихе читать 
въ душ^ человека и массъ, какъ въ открытой 
книге, и соответственно тому, залезть въ эту 
душу и подчинить ее своей вол-Ь; ум^нхе по- 
разить воображеше массъ. 

Но это не все: безъ счаст1я далеко не уйдешь 
даже и при необыкновенныхъ способностяхъ. 
Если онъ тысячи разъ шелъ на гибель и не 
погибъ; если шелъ на самьтя отчаянпыя пред- 
прхятхя и успевалъ, пока счаст1е не отвернулось 
отъ него, то отдавая должное и способностямъ, 
и ихъ примененхго, все же нужно отделить долю 
шансовъ на счаст1е, и долго не малую. Почему 
одному везетъ, другому не везетъ? Тайна необъ- 
яснимая, если по поводу счастхя даже Лапласъ 
не нашелъ ничего сказать, кром^ того, что если 
5-ти-франковая, наприм'Ьръ, монета падаетъ чаш^е 
на орелъ, ч-Ьмъ на решетку, то это заключается 
въ ея конституцш. Можно заметить одно, и, 
кажется, съ большою долею в^роятхя, что, такъ 
какъ отвага, предпршмчивость, почти всегда 
увенчиваются счаст1емъ, то все эти данныя (т. е. 
отвага и счаст1е), вероятно, сродны между собою. 

Наполеонъ былъ счастливъ и безгранично 
веровалъ въ свое счаст1е. Въ этомъ отношенш 
у него были даже свои приметы, которыя, 
обыкновенно, называются суевер1емъ; но едва- 
ли ихъ можно такъ называть, если приметы 
подтверждаются фактами. Правильнее ихъ на- 
звать выводами сердца, для ума непостижимыми, 
и потому имъ осуждаемыми или отрицаемыми*). 

*) Мало-ли что онъ отрицалъ, пока не оказывалось, 
что отрицалъ не понимая? Ье соеиг а зев га18оп8 дие 1а га^зоп 
пе соппаИ ро]п1; 
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Наполеонъ в'Ьровалъ, наприм'Ьръ, что Жозе- 
фина ему приноситъ счастхе. Такъ это, или 
н'Ьтъ, но фактъ тотъ, что иосл'Ь развода онъ 
не выигралъ уже пи одной кампаши... Счастхе 
было, наконецЪу и въ томъ, что Наполеонъ по- 
явился въ эпоху запроса на тотъ родъ способно- 
стей, который его отличалъ. Во время, бол'Ье 
спокойное, эти способйости или не нашли бы 
прим'Ьнен1я, или не нашли бы его въ такой м'Ьр'Ь. 

22. 

Да вдобавокъ ко всему Наполеонъ былъ 
иностранецъ относительно французской массы, а 
это замечательно развязываетъ руки. Будь онъ 
прирожденный французъ, онъ никогда бы не 
въ состоянш былъ им-Ьть той безцеремонности 
ходовъ, которую проявилъ въ течен1е всей карь- 
еры. Не нужно забывать, что Корсика только- 
что была присоединена къ Францш, что слитая 
въ умахъ и т-Ьмъ болЪе въ сердцахъ не только 
не было, а, напротивъ, было совершенно опре- 
деленное стремлеше отложиться — стремлен1е, 
которому Бопапартъ сочувствовалъ, ибо былъ 
сначала на сторон-Ь Паоли. 

Этого мало: т-Ь традицш, которыя были обяза- 
тельны для всякаго француза, обязательны безсо- 
знательно, помимо воли, ибо всасывались съ моло- 
комъ матери, для Наполеона не суп],ествовали; 
однимъ словомъ, онъ былъ не только иностранецъ, но 
и человгькъ другою культу рнаго типа, т. е. иностра- 
нецъ вдвойне. Стендаль правъ, сравнивая его съ 
знаменитыми кондотьерами XIV и ХУ в^ковъ; 
правъ болЪе, нежели можетъ быть самъ думалъ, 
ибо видитъ въ этомъ сходстве только атавизмъ *); 

*) Т. е. лопторен1е въ одпомъ изъ посл'Ьлуюп1Ихъ по- 
кол'ЬнШ характеристическихъ особенностей предковъ. 
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между тЪмъ, въ немъ открывается полная ана- 
лог1я: в-Ьдь корсиканцы по складу понятш и 
теперь, вероятно, не далеко ушли отъ XV в'Ька, 
а 100 — 160 л'Ьтъ тому назадъ и подавно. Ка- 
жется теперь вполн'Ь выяснилось, что культур- 
ныя особенности поддаются постороннимъ воз- 
д-Ьйствхямъ весьма медленно, и тЪмъ медлен- 
н'Ье, чЪмъ страна обособленн'Ье *), Онъ былъ и 
остался до конца челов'Ькомъ родового типа, при 
которомъ челов-Ькъ безгранично слабъ къ своимъ 
родичамъ и совершенно не церемонится со всЬми 
остальными людьми. Его отношешя къ братьямъ 
и сестрамъ достаточно подтверждаютъ это. 

Образоваше, полученное Бонапартомъ во 
Франщи, культурнаго типа въ одномъ покол'Ь- 
нш не могло изменить. У насъ въ прежнее 
время воспитывали въ кадетскихъ корпусахъ 
д'Ьтей кавказскихъ горцевъ: возвращались они 
домой посл'Ь семи, восьми л'Ьтъ такими же дика- 
рями, какъ были. Нравственную физюномш 
челов'Ька невозможно изменить такъ же, какъ 
и физическую. Наполеонъ говорилъ о насъ: 
„дгаиег ип реи 1е Киеве е^ уоиз уеггег ип ^а^^а^е", 
въ полной сил'Ь это применимо и къ нему, 
бывшему французомъ только по внешности. И 
мысленно припомнивъ характеръ Наполеона, вся- 
К1Й, вероятно, согласится, что, какъ характеръ, 
это былъ типъ не французскш и даже не ита- 
л1анск1й ХУШ в'Ька, а корсиканскш XIV, XV 
в'Ька. Образоваше далось ему легко, какъ натур'Ь 
богато одаренной: но характеръ не только остал- 
ся, а еш,е закалился подъ влхянхемъ революцш. 
Правда, онъ заставилъ забыть, что былъ не 
французъ; но это показало только гибкость на- 
туры, отличающую именно дикаря, который пре- 



*) Какъ, наприм'Ьръ, островъ. 
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красно умЪетъ хитрить, приспособляться и скры- 
вать или показывать то, что въ его интересахъ 
нужно. Но приходитъ минута — и наружу проры- 
вается пылкость, мстительность, коварство, жесто- 
кость... Никто лучше его не понималъ изв'Ьстнаго 
житейскаго правила — лучше убить чорта, ч'Ьмъ 
ждать, пока онъ васъ убьетъ *). Дурно это или хо- 
рошо — безразлично; я только констатирую фактъ 
и утверждаю, что ташя свойства могуп1,ественно 
должны были сод-Ьйствовать успеху Наполеона, 
ибо, благодаря имъ, онъ смотр'Ьлъ на Франц1ю 
какъ на орудхе: онъ не жал-Ьлъ ее, какъ по- 
жал'Ьлъ бы, вероятно, прирожденный французъ, 
и по одному этому, посл'Ьднш, конечно, не по- 
шелъ бы такъ далеко. 

23. 

И вооруженный этимъ орудхемъ, онъ и по- 
гаелъ, и пошелъ. НадЪлалъ массу великихъ 
д'Ьлъ и великихъ б-Ьдъ. Кто хочетъ вид'Ьть 
только первыя, тотъ его зоветъ великимъ чело- 
вЪкомъ, кто только вторыя---извергомъ, анти- 
христомъ **), канал1ей. Да, пожалуй, каналья, 
но только высокая, т. е. велишй человЪкъ тожъ, 
ибо только тотъ способенъ на великое добро, 
кто способенъ и па великое зло. Не всякому 
дано быть высокимъ даже и въ канальотв'Ь. 
Есть канальство и канальство: за одно ста- 

*) Пос.тЬ роялистскаго загоиора Пишгрю п Кадудаля, 
иодстроеннаго Фуше, по внушепш Наполеона (см. „Ьез ёег- 
111ег8 ^оигз ёа Соп8п1а1; раг Раипе!"), отправлены въ ссылку 
не роялисты, а якобинцы: они были, конечно, опасн'Ье рои- 
листоБъ. Почище этого была засада, по1убившая посл'Ь Йаг- 
рамскаго сражен1я полковника Уде (НоийеЦ съ его офице- 
рами, которые принадлежали къ обществу филаделы1>овъ, и 
составили затворъ убить Наполеона. 

**) У насъ въ 1812 го,^ даже подсчитывали, что имя 
его изображаегь число 666. 

12 
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вятъ памятники и награждаютъ безсмертхемъ; за 
другое удлиняютъ на впсЬлиц'Ь, или укорачи- 
ваютъ на гильотин-Ь: разница ощутительная. Въ 
маленькихъ Наполеончикахъ недостатка не было; 
но имъ воздуху не хватаетъ и они захлебываются 
обыкновенно на первыхъ шагахъ. Раскольни- 
ковъ *) убиваетъ старуху-ростовщицу, руковод- 
ствуясь т^мъ, что, если Наполеонъ истребилъ 
массы людей, то ему одну вредную старуху и 
Богъ вел'Ьлъ, чтобы ея деньгами помочь неиму- 
щимъ; но за такой подвигъ попалъ только на 
каторгу. Забылъ онъ, что могш вм-Ьстити, да 
вм-Ьститъ, и что сказалъ еще Паскаль по по- 
воду подражашя великимъ: „Ь^ехетр1е с1е 1а 
сЬа8^:е^ё с1'А1ехап(1ге п'а раз Ьв^пЬ &11^ йе сопй- 
пеп1:8 ^ие се1ш с1е 80п 1уго§пепе а {а>И йЧп^ет- 
рёгап1з8. II п'ез^ раз Ьоп^еих с1е п'ё1зге раз аиз81 
уег1иеих ^ие 1ш, е! И зетЫе ехсизаЫе (1е п'ё1ге 
раз р1и8 у1с1еих ^ие 1и1... б^Пз зоп^ р1из §гап(1з 
^ие поиз, с'е81з ^и'^1з оп^ 1а ЬёЬе р1из ё1еуёе; тахз 
Из оп^ 1е8 р1е(18 аизз! Ъаз ^ие 1е8 пб1гез...'' **). 

24. 

Чувствую, что сд-Ьлалъ очеркъ мало до- 
стойный предмета. Все же полагаю, онъ доста- 
точно рисуетъ, как1я свойства въ натур-Ь На- 
полеона влекли къ нему однихъ, подчиняли ему 
другихъ, даже вовсе нерасположенныхъ къ под- 
чинешю, даже враждебныхъ. 



*) Герой романа Достоевскаго „Преступление и Наказан1е". 

**) Прим'Ьръ ц'Ьломудрхя Александра не нашелъ столько 
подражателей, какъ его невоздержность въ употребленш ви- 
на. Не зазорно не быть ему равнымъ въ доброд'Ьтели и какъ 
будто извинительно быть столь л:е, какъ и онъ, невоздерж- 
нымъ... Если они бол1^е насъ велики, то потому, что головою 
выше; а ноги ихъ стоять такъ же низко, какъ и наши. 
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При такихъ задаткахъ могъ-ли онъ воз- 
держаться отъ злоупотреблен1Я своею силою? Это 
возможно было бы при одномъ условш — если 
бы въ природ'Ь существовали палки объ одномъ 
конц'Ь, силы объ одномъ полюсЬ, но такихъ пока 
не открыто. Если бы он-Ь были, то полагаю и 
жизни не было бы, ибо вся она есть не бол'Ье какъ 
борьба противоположностей, изъ коихт^ каждая то 
поб'Ьждаетъ свою противницу, то бываетъ ею по- 
б'Ьждаема, и сочетапхе ихъ въ гармоническомъ 
единств'Ь возникаетъ только мимолетно, какъ въ 
судьб'Ь Наполеона первые года консульства. 

-Война, а въ минуты кризиса и граждан- 
ская жизнь, требу етъ крайняго напряжен 1я какъ 
моральныхъ, так7э и физическихъ силъ; прояв- 
лешя всЬхъ свойствъ человека, отъ самыхъ воз- 
вышенныхъ, до самыхъ низменныхъ. Ибо основная 
ц'Ьль заключается въ томъ, чтобы сломить врага 
во что бы то ни стало, а не вътомъ, чтобы сломить 
его извЪстнымъ образомъ. Кто ставитъ вопросъ ина- 
че, всегда проигрываетъ, наткнувшись на против- 
ника, который не стесняется въ выборе средствъ. 

Въ этомъ разница между частною и обще- 
ственною деятельностью. Въ первой обязательны 
известныя этическ1Я нормы; во второй он^ являют- 
ся только служебною силою, къ которой приб-Ь- 
гаютъ или н^тъ, смотря по тому, можетъ ли она 
привести къ желаемому результату, или н-Ьтъ. 

Общественный деятель долженъ весь отда- 
ваться обществу и о себе не думать. Работая 
не на себя, а на народъ, онъ не им^етъ права 
проявлешями личной добродетели, или состра- 
дан1я, облегчать участь противника и на столь- 
ко же усиливать страдан1Я своихъ войскъ, 
или своего народа. Есть частныя добродетели, 
которыя въ общественной жизни могутъ стать 
преступленхемъ измены родине, и наоборотъ. 
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Моралисты вращаются въ сфер-Ь идей; поли- 
тики и военные им'Ьютъ д'Ьло съ интересами 
и страстями; отъ того непримиримое противор-Ь- 
ч1е между т'Ьми и другими. „Вы работаете на 
бумаге, я на человеческой кожЪ" (Екатерина 
Великая въ разговоре съ Дидро). „Если бы мы 
д-Ьлали для себя то, что д'Ьлали для Италш, 
мы были бы большими негодяям и'^ (Кавуръ). 

Сколько бы ни называли парадоксомъ прп- 
знан1е разницы между частной и общественной 
этикой, но эта разница была и будетъ, какъ 
это ни возмутительно для индивидуальнаго ума. 
„Да, но эту разницу честолюбцы расположены 
поворачивать въ свою пользу, и, подъ пред- 
логомъ работы на народъ, работаютъ на себя?" 
Ничего не поделаешь: что употребляется, то и 
злоу потребляется. 

Великой блудниц'Ь многое простилось, по- 
тому что она много любила. И ему многое 
простится, поелику онъ много дерзалъ. 

„Надъ урной, гд'Ь твой прах7> лежитъ, 
Народ овъ ненависть почила, 
И лучъ безсмерт1я горнтъ'^ *). 

26. 

Возможно-ли ноявлехпе п возвып10Н1е подоб- 
пыхъ людей въ будущемъ? Люди умового типа, 
„идеологи", кактз ихъ обзывалъНаполеонъ, конеч- 
но, будутъ утверждать, что невозможно. Съ ихъ 
точки зр'Ьнхя, что им'ь ненравится,то иневозможно. 
Но кто сколько нибудь безпристрастно зпако- 
милъ съ исторхею, тотъ этого, конечно, не ска- 
жетъ. Если Цезари, Магометы, ^1пнгисъ-ханы, 

*3 Пушкинъ. „На смерть Наполеона**. 
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Атиллы, Наполеоны возможны были въ про- 
шедшемъ, то они явятся и въ будущемъ, какъ 
только явится запросъ на нпхъ. И этому не 
пом-Ьшаетъ никакое развит1е цивилизащи, ни- 
как1я открыт1я ума, ибо д'Ьйствуютъ подобные 
люди въ области воли, неподчинимой уму. 

Что можетъ сд'Ьлать умъ противъ чело- 
века, обладающаго магическою силою подчи- 
нять себ-Ь волю массъ? Ничего. И чЪмъ такой 
челов'Ькъ будетъ бол'Ье чуждъ массЬ, къ кото- 
рой присосется волею судебъ, ч-Ьмъ бол'Ье про- 
пикнетъ ея духъ, постигнетъ ея слабыя и силь- 
ныя стороны, т-Ьмъ сильнее ее очаруетъ, т-Ьмъ 
дал^е за собою поведетъ. И кто по увлече- 
н1ю, кто по своекорыст1ю, по глупости, по под- 
ражешю и проч., и проч., но пойдутъ есть. 
„Из ^го^пахеп!), еЬ 1е зшуахеп! 1}ои]оиг8..."*). Т^ 
рЪдкхя, слишкомъ р^дкхя, единицы, которыя пой- 
мутъ эту сложную игру страстей и шарлатан- 
ства, какъ бы ни были он-Ь прозорливы, ничему 
не пом'Ьшаютъ, ничего не остановятъ, никого 
не просв'Ьтятъ, и будутъ стоять себ'Ь какъ вер- 
стовые столбы, мимо которыхъ несется бурный 
потокъ жизни съ его тр1умфами и катастро- 
фами, наслажден1ями, страдан1ями, героизмомъ 
низостью, гибелью... 

Въ безбрежной области непознаваемаго, под- 
чпнен1е воли массъ вол'Ь одного представляетъ 
для человека одно изъ самыхъ притягательныхъ, 
роковыхъ, неодолимыхъ и непостижимыхъ яв- 
ленш. Чувствительно созерцательныя души мо- 
гутъ объ этомъ сокрушаться, этимъ возмущаться, 
но отвергнуть или игнорировать не могутъ; Это 
фактъ, а фактъ — нахалъ, котораго умозр^шями 
не опрокинешь. 



*) Они ворчали, но всегда шли за ннмъ. 
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26. 

Посл'Ь всего сказаннаго я могу закончить 
эти зам'Ьтки отв'Ьтомъ на вопросъ, предложен- 
ный мн-Ь въ вашемъ *) письм'Ь: „Аи1геГо18, йапз 
1е са1си1 (1е8 сЬапсез, оп {"ахвах^ еп1гег роиг Ъеаи- 
соир 1е8 (][иаИ1}ё8 р8усЬо1о§^^ие8 (1е сЬа^ие пайоп. 
АтуопЫЪи! С1ие 1а §иегге 081} 1:гап8Гогтёе, 1е8 
(118ро8Шоп8 р8усЬо1о§^^ие8 оп1}-е11е8 регйи (1е 1еиг 
шЙиепсе **)?" 

Военное д-Ьло представляетъ двЪ стороны, 
рЪзко различный между собою: рагие8 йез (Зё^аПв 
еЬ раг1}1е8 зиЫЬпез ***), по маршалу Саксонскому; 
рагйе 1}егге8^ге е! рагйе (1тпе ****)— по Наполе- 
ону, что, собственно говоря, одно и то же. Въ 
чемъ именно война преобразовалась, и каковы 
факторы преобразован1я? 

Эти факторы суть: 1) усовершенствованное 
огнестрельное оруж1е; 2) распространен1е жел^з- 
ныхъ дорогъ; 3) громадный ростъ численности 
армш и, какъ сл^дствхе этого роста, коротше 
сроки службы. Первые два фактора чисто матерх- 
альные и, какъ таковые, они не могутъ быть 
причиной язм'кяетя духовной натуры челов'Ька, 
а следовательно, и рагйе (11уте с1е 1а §иегге. 
Надеюсь, никто не станетъ утверждать, чтобы, 
наприм'Ьръ, ружье Лебеля или скорость пере- 
движешя могли подействовать па измененхе въ 
человеке логики, чувства, страстей, воображенхя. 

По этому уже можно видеть, не входя въ 
дальнейш1я развит1я, что психологическхя данныя 

*) Письмо г. ]. 51топ'а къ автору. Примгьч. ред. 

**) Прежде въ разсчетъ в-Ь^юятхй вводили, и большой ве- 
личиной, психолог и чес к1я качества нащй. Теперь, когда 
война преобразилась, психологичесшя предрасположен1я не 
утратили-ль части своего вл1ян1я? 

***) Отд'Ьлъ подробностей и отд'Ьлъ высочайшЁй. 

****} Отд'клъ земной и отд'Ьлъ божественный. 
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не могли утратить своего значешя. Это им'Ь- 
ло бы м-Ьсто только тогда, если бы современ- 
ный челов'Ькъ сделался, благодаря новому оружио 
и жел'Ьзнымъ дорогамъ, мен'Ье прежняго доступ- 
нымъ ВЛ1ЯШЮ воображешя, внушенхя неожидан- 
ности, мен'Ье подверженнымъ усталости, бол'Ье 
упорнымъ, выносливымъ, бол'Ье свободнымъ отъ 
вл1ян1я инстинкта самосохранен1я; однимъ сло- 
вомъ, бол'Ье доблестнымъ. Современное оружхе 
и жел-Ьзныя дороги могли ли усилить эти свой- 
ства? Не только не могли, но скор'Ье способство- 
вали понижешю уровня желательныхъ и повыше- 
Н1Ю нежелательныхъ свойствъ. Жел-Ьзныя дороги 
отучаютъ ходить, и огнестр'Ьльныя впечатл'Ьн1я 
приходится выносить теперь, начиная съ разсто- 
яшя 5-ти — 6-ти верстъ и до столкновешя, между 
т-Ьмъ какъ въ Наполеоновскую эпоху дал'Ье 
1^2 версты ихъ зона не шла. 

Можно ли посл'Ь этого сказать, что йхвро- 
81иоп8 р8усЬо1о§^^ие8 оп1з рег(1и йе 1е11г 1пДиепсе? 
Н-Ьтъ, н'Ьтъ. Прежде стр'Ьляли до 300 и 1,800 
шаговъ (ружья, пушки); теперь до 3,000 (ружья) 
и до 8,000 (пушки) шаговъ; прежде на театр'Ь 
войны передвигались въ сутки на 25, 30 кило- 
метровъ, теперь персЬзжаютъ на 300 — 400 кило- 
метровъ, а при нужд'Ь и дал'Ье. Разница порази- 
тельная, конечно; но разница преимущественно коли- 
чественная, матергальнал, Однимъ взаимнымъ раз- 
стр-Ьливанхемъ и одними персЬздами поб'Ьда не 
одерживается, а въ конц'Ь концовъ нужно сой- 
тись грудь съ грудью; и зд-Ьсь одол'Ьетъ не 
тотъ, кто лучше вооруженъ, или скор'Ье пере- 
'Ьзжаетъ, а тотъ, кто меньше боится за свою 
шкуру, кто проявитъ бол'Ье нравственной энергш, 
упорства, кто не боится погибнуть, кто лучше 
умгьетъ страдать, умирать,.. „Претерп-Ьвый же до 
конца, той спасенъ будетъ..." Однимъ словомъ, 
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все д'Ьло въ томъ, каковъ духовный челов'Ькъ? 
Къ нему и обратимся. 

27. 

Современный челов'Ькъ съ его духовными 
и физическими опред'Ьленхями есть третья и 
важнейшая данная, отражающаяся на характер-Ь 
войны. Важности этой данной, къ сожал'Ьнхю 
забываемой всЬми приверженцами техническихъ 
усовершенствовашй, отвергать нельзя. Сказан- 
ные приверженцы скромны даже до забвен1я 
того, что они и сами люди; и съ усерд1емъ, 
достойнымъ лучшаго прим'Ьнешя, создаютъ себ^ 
изъ оруж1я и локомотива кумировъ, передъ 
коими и повергаются въ прахъ, въ род'Ь того, какъ 
дЪлали мексиканцы, увид'Ьвъ въ первый разъ 
лошадей и огнестрельное оруж1е. Но в'Ьдь теперь 
такой разницы между противниками въ Европе 
н'Ьтъ и быть не можетъ, а огне-и паро-поклонники 
въ своемъ з^^влеченш не хотятъ этого знать. 

И однако, могли бы они вспомнить хотя 
то, что ни оруж1е само не стреляетъ, ни локо- 
мотивы сами не возятъ; а стр^ляготъ изъ пер- 
ваго и возятъ на вторыхъ т^ же люди, кото- 
рые, сверхъ того, ихъ и изобр'Ьли. А творенхе 
разв-Ь можетъ стать выше творца? Невольно 
вспомнишь генхальную басню ла-Фонтена, какъ 
скульпторъ, изваявъ Юпитера, самъ же первый 
и палъ передъ нимъ ницъ! 

И употребляютъ оружхе и локомотивъ т-Ь 
же яюди; употребляютъ худо или хорошо, въ 
зависимости отъ того, глупо или умно они 
мыслятъ, слабо или сильно хотятъ, боятся-ли за 
драгоценные дни свои, или же проникнуты 
самоотвержешемъ, которое, какъ мы уже усло- 
вились, одно даетъ ясность мысли и твердость 
р^шенш въ опасныхъ положенхяхъ. И посл^ 
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этого, не красн'Ья, усиливаются еще доказывать, 
что нравственная сторона яко бы утратила свое 
значеше? „Чего боишься? Цезаря везешь'^! 

Посмотримъ же, каковы духовныя и физи- 
ческая онре долевая современнаго человека въ 
массЬ и единично. 

Главная отличительная черта военныхъ массъ 
въ настоящее время — это ихъ многочисленность *) 
и коротк1е сроки службы; единицъ — молодость и 
потому меньшая способность къ перенесенш 
лишен1й, большая впечатлительность, меньшая 
сплоченность, меньшая привычка къ повинове- 
Н1Ю и покорности. 

Все это еще разъ указываетъ на громад- 
ное значенхе психологи ческихъ предрасположенш. 
Если Наполеонъ давалъ имъ ^Д въ усп'Ьх'Ь, 
оставляя на матер1альныя данныя только 7*7 то, 
полагаю, что первыя будутъ теперь играть роль 
гораздо больше. 

Не будетъ, конечно, хвастовствомъ съ моей 
стороны утверждать, что наши люди мен'Ье 
пылки, следовательно, мен'Ье впечатлительны и, 
по условхямъ быта, бол'Ье выносливы, ч'Ьмъ 
французы. А между т-Ьмъ въ прошлую войн}'' 
посл'Ь боя случалось, что ц'Ьлые биваки подни- 
мались ночью на ноги съ крикомъ „ура" изъ- 
за того, что съ просонья кто-нибудь одинъ 
крикнетъ „ура"; и большого труда стоило офи- 
церамъ успокоивать это волнен1е. Боевыя впеча- 
тл?^н1я такъ сильно д'Ьйствуютъ на молодого 
солдата, что онъ ими бредитъ во сн-Ь, какъ 
ребенокъ бредитъ т'Ьмъ, что его сильно пора- 
зило днемъ. И такъ какъ настроен1ю крикну- 
вшаго отвечало настроен1е всей массы, то оно и 
передавалось ей какъ по электричеству. 



*; А количество всегда получается въ ущербъ качеству. 
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А кто не знаетъ паники, объявшей чуть не 
ц'Ьлый корпусъ на другой день посл'Ь Сольфе- 
ринской поб'Ьды, среди бгьла дня, и ничтожной 
причины, ее вызвавшей? Такого рода явлешя 
несколько поважн-Ье какой нибудь дальностр'Ьль- 
ности, а тЪмъ бол'Ье скоростр'Ьльности, и заслу- 
живаютъ глубокаго вниман1Я и размышлен1я 
т-Ьхъ, которые не забыли зам-Ьчанхя Наполеона: 
^и'еп^}^е 1а Ъа^аШе §а§пёе е!) 1а Ъа^аШе регйие 11 
у а йев етрхгез *)... Можно ли посл'Ь этого утвер- 
ждать, что какое нибудь ружье умалитъ зна- 
чен1е духовной стороны въ бою— предоставляю 
судить каждому. 

Что прежде давалось продолжительными 
войнами и отчасти длинными сроками службы, 
того нужно достигать теперь посл-Ьдовательно 
соображенной и настойчиво проводимой въ жизнь 
системой воспиташя. 

Зд'Ьсь не мЪсто излагать эту систему. Скажу 
только, что основная идея ея заключается въ 
томъ, чтобы и въ мирное время знакомить чело- 
в'Ька съ чувствомъ опасности и давать ему 
практику въ преодол'Ьши этого чувства. Только 
при этомъ условш маневры и проч1я занят1я 
прюбр'Ьтаютъ значеше для военнаго времени, а 
безъ этого всЬ они не болЬе какъ игра въ 
солдатики; очень красивая и потому заманчи- 
вая, но игра. 



*) Между выигранной или проигранной битвой судьба 
государствъ. 



ЖАННА Д'АРКЪ. 



Жанна д'Аркъ. 



Ье соеиг а 8ез га180П8 ^ие 1а 
га18ип пе сиппаИ р1)1п1. 

Ра$са1 *). 

I. 

Великая легенда Жанны стоитъ непосред- 
ственно всл'Ьдъ за известной, дорогой всему 
хриот1анскому м1ру легендой: до такой степени 
много между ними общаго. Первая исходитъ 
изъ второй, ибо цЪликомъ порождена глубокими 
христ1анскими з^бЪжденхями Жанны. Утверди- 
тельно можно сказать, что не было бы христхан- 
ства, не могло бы быть и Жанны. 

. Родилась Жанна съ б-го на 6-е января 
1411 года **). Съ детства она прониклась чи- 
стой и высокой религюзной экзальтащей подъ 
вл1ян1емъ матери, которая, по всей вероятности, 
была женщиной глубоков'Ьрующей, сердца чи- 
стаго и сострадательнаго. Знала она немного, но 
сердцем7э понимала все; научила она Жанну, 
какъ та наивно отв1^чала на допросе, всего тремъ 
молитвамъ: „Богородице Д^во", „Отче нашъ" и 
„ВЪрую"; но сообщила ей то сострадаше ко 

*) У сердца есть свои доводы, которыхъ разз^мъ вовсе 
пе знаегь. 

**) По другимъ источникамъ 1412 года. 
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всяческому чужому горю, которому богословск1я 
ухищрев1я не учатъ. Съ самаго детства она 
ходила за больными, помогала неимущимъ, усту- 
пала свою постель странникамъ, сама ютясь у 
печки или въ сара-Ь. 

Выросла притомъ Жанна среди кельтиче- 
скихъ миеовъ, въ то время еще живучихъ въ 
Лотаринг1и: миеовъ о чудесныхъ деревьяхъ, 
источникахъ, о феяхъ, вид'Ьн1яхъ, древнихъ пред- 
сказан1яхъ. Эти народныя преданхя, христ1анск1я 
легенды, жизнеописан1я святыхъ, мучениковъ, 
составляли все ея воснитан1е. Древнее предска- 
зан1е Мерлина (весьма темное) гласило, между 
прочимъ, что Францш погубитъ женщина и 
спасетъ д'Ьва. Первой половин'Ь предсказан1я 
вполн'Ь отвечала развратная королева Изабелда, 
подписавшаяся подъ трактатомъ въ Труа, пре- 
дававшимъ Францш въ руки англичанъ; испол- 
нен1я второй половины нредсказан1я народъ 
ожидалъ, какъ и всегда ожидаетъ чудеснаго 
спасителя въ годины великихъ б'Ьдствш. 

Охотники объяснять необыки овенныя явле- 
Н1Я такъ называемыми естественными причи- 
нами расположены вид'Ьть въ сказанномъ объ- 
яснен1е психическаго строя Жанны; если бы 
это было такъ, то должно б.ыло бы явиться 
много Жаннъ, такъ какъ въ этой обстановк'Ь 
росли всЬ ея сверстницы; а между т-Ьмъ она 
одиа^ и во всей всемгрной истораи ничего даже 
близко подходящаго къ ней подыскать нельзя. 
До такой степени нельзя, что не будь точяыхъ 
св'Ьд^нШ о ея жизни и особенно протоколовъ 
руанскаго процесса и процесса возстановлен1я 
божественной миссш и праведности Жанны, не 
миновать бы ей зачислен1я въ область миеовъ. 

Иные, даже изъ серьезныхъ писателей (на- 
прим'Ьръ, Мишле), представляютъ ее ужъ слпш- 
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комъ просто, находя, будто оригинальность ея 
заключалась не въ ея мужеств-Ь и вид-Ьнояхъ, 
а... въ здравомъ смысл-Ь! Какъ будто одинъ 
здравый смыслъ могъ подсказать ей тЪ, неви- 
димому, отчаянные ходы, которые она предпри- 
нимала противъ англичанъ, пользовавшихся оба- 
ян1емъ стол'Ьтней непобедимости, и съ людьми, 
испытывавшими на себ-Ь при каждомъ столкно- 
венш эту непоб-Ьдимость? 

Этотъ пресловутый здравый смыслъ дол- 
женъ бы былъ ей подсказывать прямо обрат- 
ное, какъ и подсказывалъ разнымъ присп-Ьш- 
никамъ Карла VII и его опытнымъ военачаль- 
никамъ; подсказывалъ даже и тогда, когда Жанна 
д-Ьломъ доказала, что англичанъ бояться нечего. 

Умовые люди всегда такъ: наталкиваясь на 
что-либо непостижимое для ихъ б^днаго зна- 
н1я причинъ явленШ, они это непостижимое или 
замалчиваютъ, или же объясняютъ такъ жалко, 
что ничтожество объясненгя становится сразу 
явно для всякаго незакупленнаго челов-Ька. Упу- 
скаютъ умовые люди то простое обстоятельство, 
что въ природ-Ь все естественно, но не все из- 
вгьстно, и что, наталкиваясь на непостижимое 
(пока, а можетъ и навсегда), лучше такъ и ска- 
зать, что оно непостижимо, а не отрицать его 
и т-Ьмъ бол-Ье не усиливаться объяснять неправ- 
доподобно просто. И Мишле, можетъ быть, 
мен^е, нежели кому-либо, пристало объяснять 
силу Жанны однимъ здравымъ смысломъ, такъ 
какъ и самъ-то онъ былъ изъ породы вдохно- 
венныхъ. 

Какимъ образомъ, не погр'Ьшая противъ 
истины, можно объяснить здравымъ смысломъ 
так1я, наприм'Ьръ, явлен1я, какъ решительное 
утвержденхе Жанны еш,е въ Вокулёр-Ь, что она 
сниметъ осаду Орлеана и коронуетъ дофина въ 
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РеймсЬ? Узнаше сразу дофина, укрывавшагося 
въ толп-Ь придворныхъ, не взирая на подстав- 
ного короля, чуть ли даже не возсЬдавшаго 
на трон'Ь? Указан1е меча, закопаннаго въ церкви 
деревни Фьербуа? Открытхе дофину тайнаго 
удручавшаго его сомн'Ьнхя, законный ли опъ 
сынъ Карла VI? Предсказанхе Жанны, что она 
будетъ ранена, за двЪ нед'Ьли до того, какъ это 
случилось? Предсказаше Жанны о смерти сол- 
дата, зарившагося на нее и выразившаго свое 
вождел'Ьше съ разными богохульствами? При 
чемъ во всемъ этомъ здравый смыслъ? А, на- 
конецъ, разв-Ь это не чудо изъ чудесъ, что 
простая крестьянская д-Ьвка, едва вышедшая 
изъ юношескаго возраста, становится во глав-Ь 
тогдашнихъ солдатъ *) и, что еш,е бол'Ье, ихъ 
начальниковъ, полныхъ дворянской фанаберш и 
богатыхъ боевымъ опытомъ? И какимъ коман- 
диромъ! „Во всемъ, кром'Ь войны, она была про- 
ста и какъ молодая д-Ьвушка: но по военной 
части она была очень искусна во всемъ: вер- 
хомъ ли и въ обращ,енш съ пикою, въ томъ 
ли, чтобы собрать армш, распорядиться бо- 
емъ, или поставить артиллерш. И всЬмъ даже 
было удивительно вид'Ьть въ ней искусство 
и предусмотрительность военачальника, воспи- 
таннаго двадцати -тридцатилетнею практикою. 
Но особенно удивлялись необыкновенному ея 
искусству употреблять артиллерш" **). 

Въ человеке таится неисчерпаемый запасъ 
сплъ, ему нев'Ьдомыхъ; гипнотизмъ, внушен1е, 
наконецъ самовнушени открыты для науки толь- 
ко на дняхъ; но это не бол-Ье какъ едва-едва 



*) Тогдашнихъ солдатъ, т. е. просто разбойниковъ. 
**) Свид'Ьтельство герцога Алансонскаго, одного И8ъ 
постоянныхъ и даровит'Ьйшихъ сподвижннковъ Жанны. 
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приподнятый кончикъ зав-Ьсы въ тЪ таинствен- 
ный, туманный пропасти жизни, въ которыя 
доступъ чисто умовымъ путемъ навсегда будетъ 
заказанъ челов-Ьку. „Скрылъ- отъ мудрыхъ и 
открылъ младенцамъ"... У сильныхъ людей за- 
мечается иногда духовное выд^ленхе въ род^ 
двойника: вспомнимъ Сократа, Магомета.. Люди, 
одаренные сильнымъ творческимъ воображешемъ 
видятъ передъ собою то, что описываютъ, до 
посл'Ьднихъ мелочей... Да и такъ ли уже не- 
обыкновенно все сказанное, какъ умовикамъ ка- 
жется? Оно только р-Ьже случается; а мало ли 
есть фактовъ, которые столь же чудесны и 
необыкновенны, но не кажутся намъ такими 
только потому, Что мы къ нимъ привыкли? Для 
мексиканцевъ, впервые увид-Ьвшихъ лошадей и 
огнестрельное оруж1е, они тоже были чудомъ. 
Всякш нашъ шагъ облеченъ непостижимой тай- 
ной... РазвЬ глубокое предвидеше не то же 
пророчество, какъ, наприм'Ьръ, у Питта отно- 
сительно Наполеона? И однако его не считаютъ 
нев'Ьроятнымъ. Вывали эпохи крайнихъ духов- 
ныхъ напряженш, дававшая непостижимыя явле- 
Н1Я и въ прежшя времена. Он^ всЬмъ известны 
и всегда возникали въ годины, когда чаша б-Ьд- 
ствш и беззаконш переполнялась. Но т-Ь напря- 
жешя были давно, и имъ не в-Ьрятъ или, пра- 
вильнее, показываютъ видъ, что верятъ... 

2. 

Все знали Жанну набожною, любившею хо- 
дить въ церковь, любившею звонъ колоколовъ, 
сострадательною. Все знали ея милосерд1е, на- 
божность, не не знали того, что духовная жизнь 
поглотила въ ней плотскую: божественный даръ 
остаться навсегда ребенкомъ былъ данъ ей. Она 

13 
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росла, стала сильною и прекрасною, но нико- 
гда не знала того, чЪмъ выражается зрелость 
женщины. 

А вмЪсто этого ей стали являться видЪнхя. 
Однажды (13-ти — 14-ти л'Ьтъ) она увидЪла осле- 
пительный св'Ьтъ и въ немъ крылатую фигу- 
ру величественнаго вида, окруженную сонмомъ 
духовъ. „Я Архангелъ Михаилъ и пришелъ 
приказать теб-Ь отъ Господа, чтобы ты шла во 
Францш, на помощь дофину, да возвратитъ 
онъ черезъ тебя свое королевство".... Д'Ьвочка 
испугалась и заплакала, но вид-Ьихе повторилось 
еще блестящее. Предводитель силъ небесныхъ 
явился въ сопрожденш двухъ д^въ, „въ коро- 
нахъ очень богатыхъ и драгоц'Ьнныхъ" — это 
были св. Екатерина и св. Маргарита, въ буду- 
щемъ ея руководительницы и сов-Ьтницы. Съ 
тЪхъ поръ явлен1я стали повторяться чаще и 
чаще. Ужасъ, который они внушали ей внача- 
ле, превратился въ радость и любовь; она съ 
нетерп'Ьнхемъ ждала своихъ „райскихъ брать- 
евъ", плакала, когда они ее оставляли и хот-Ьла, 
чтобы они унесли ее съ собой! 

И всегда духи говорили ей о ея миссш 
„(1е 1а §гапйе рШё ^иЧI у а.уа>И аи гоуашпе йе 
1а Егапсе", что она одна можетъ положить ко- 
нецъ б-Ьдствхямъ, что должна идти къ дофину и 
вести его короновать въ Реймсъ. Жанна отн-Ь- 
кивалась; она, б-Ьдная Д'Ьвочка, не ум-Ьетъ ни 
верхомъ 'Ьздить, ни войну вести. Но духи 
повторяли настойчиво: „иди во Франц1ю, иди 
во Францш'' („уа еп Егапсе, уа еп Егапсе''). 

Съ этой поры для Жанны начинается же- 
стокая борьба, прерывавшаяся т'Ьми непродол- 
жительными паузами, въ которыя ей не м-Ьшали 
исполнять ея миссш. Никому она не открыва- 
лась въ своихъ вид'Ьнхяхъ; но сильныя духовныя 
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капряженш передаются другимъ непостижимыми 
путями: отецъ Жанны вид'Ьлъ однажды сонъ, 
что она ушла съ солдатами, и, понимая его 
по тогдашнему конечно, выразился, что скорее 
утопитъ ее своими руками, ч'Ьмъ это до- 
пуститъ. Между т'Ьмъ явлен1я становились все 
настойчивее... 

Голоса слышались до трехъ разъ въ неделю 
л не давали ей покоя. А тутъ случилась еш,е 
•б-Ьда: въ 1428 г. бургундцы (сторонники англи- 
чанъ) напали на Домреми; жители со стадами 
усп'Ьли укрыться, но, когда вернулись, нашли 
деревню разграбленною, церковь сожженною. 
Для Жанны это было наказашемъ свыше за то, 
что она медлитъ. 

Колебаться дол'Ье было нельзя. Задолго до 
того, какъ пришло въ Лотаринггю изв-Ьстхе объ 
•осад-Ь Орлеана, Жанна решилась повиноваться 
толосамъ, уже непрерывно ее мучившимъ. „То- 
ропись! торопись! иди въ Вокулёръ, къ Роберту 
Бодрикуру! *) Два раза онъ теб'Ь откажетъ, а 
на третш выслушаетъ и дастъ провожатыхъ къ 
дофину'^. 

Въ сопровожденш дяди, которому она от- 
1срылась и который ув'Ьровалъ въ нее, Жанна 
отправилась въ Вокулёръ. Дядя явился къ Бод- 
рикуру и разсказалъ ему о миссш, къ которой 
<5читала себя призванной Жанна. Какъ и слтЬ- 
довало ожидать, Бодрикуръ посов'Ьтовалъ дядЪ 
накормить полоумную племянницу оплеухами и 
отвести къ отцу. Нужно заметить, что это было 
время мнимыхъ ясновидяш,ихъ, пророчицъ; жен- 
щинъ, бывшихъ въ связи съ д1аволомъ, или 
мнившихъ себя таковыми, колдунш — и р-Ьшенхе 
Бодрикура совершенно понятно. 



*) Комеедантъ Вокулёра. 
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Тогда Жанна сама отправилась къ Бодри- 
куру п сразу его узнала, хотя никогда не вп- 
д-Ьла. „Кадитанъ, сказала она, знайте, что Гсс- 
подинъ мой (Мезвгге), коему принадлежитъ Фран- 
щя и который волитъ дать ее въ нам-Ьстни- 
чество дофину, повел'Ьлъ мн-Ь идти къ дофину^ 
дабы его короновать и дабы сталъ онъ коро- 
лемъ въ противность его врагамъ'*. — А кто твой 
господинъ? — „Царь небесный". Бодрикуръ, ко- 
торый не былт^ ни религдозн'Ье, ни сдержанн'Ье 
большинства военпыхъ того времени, поднялъ 
Жанну на см'Ьхъ. Она настаивала. Тогда Бод- 
рикуръ обозвалъ ее опять полоумной и годной 
разв']Ь на то, чтобы ее отдать на пот-Ьху солда- 
тамъ (а 8е сНуегИг е^ ёЬаиге еп рёсЬё сЬагпе!). 
Некоторые даже обнаруживали поползновеше 
къ заигрываныо; но какъ только взглядывали: 
не нее пристальн'Ье, то и остывали; выражен1е 
лица Жанны настолько было необыкновенно,, 
что смущало самыхъ дерзкихъ. 

Положивъ себ'Ь победить недоброжелатель- 
ство Бодрикура, она поселилась въ Вокулёр-Ь 
за кусокъ хл^^ба, разд'Ьляя время между рабо- 
тою и горячею молитвою. А между т'Ьмъ слава^ 
о ней начала распространяться; началъ сомне- 
ваться и Бодрикуръ и, подозр'Ьвая, не ведьма 
ли она, пришелъ со священникомъ отчитывать 
ее. Жанна оказалась набожною и дхаволомъ 
неодержимою, но это не перем'Ьнило къ ней 
отношен1я Бодрикура, хотя обо всемъ этомъ 
онъ и отписалъ ко двору. Пришлось Жанн-к 
возвратиться съ дядей въ его деревню. 

Но Жанна тамъ долго не оставалась. В^стп 
объ осад-Ь Орлеана воспламенили ее снова и съ 
приближсн1емъ великаго поста снова потянули 
въ Вокулёръ, потому что еще до наступлешя 
половины поста она должна быть передъ дофп- 
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Бомъ, у^хотя бы для этою ей пришлось стереть ноги 
до колгьнъ. Ибо никто *) въ нхр-Ь, ни короли, 
ни герцоги, пи дочь Шотяаядскаю король, ни 
иные не могутъ возстановить Францхю. Помочь 
могу только я; и, однако, я лучше хот-Ьла бы 
оставаться при бедной моей матери, такъ какъ 
;зто не моя работа; но я должна ндти1^ 

И вотъ вЪра начала сдвигать горы: два 
дворянина, де-Мецъ и Пуланжи, увлеченные ея 

*) историки очевидно не понимали, при чемъ г^ть дочь 
Шотландскаго короля, и пропускали эти слова безъ внимашя 
до 81топ Ьисе, высоко талантливаго изсл'Ьдователя той эпохи, 
къ сожал'Ьнхю рано умершаго. Ьисе, сколько мн'Ь изв-кстно, 
первый разгадал ъ смыслъ подчеркнутыхъ словъ. Д'Ьло въ 
томъ, что въ 1428 году велись переговоры о брачномъ союз'Ь 
сына дофина (тогда еще двухлЬтняго ребенка) съ Шотланд- 
-скою принцессою такого же приблизительно возраста,--въ 
расчегЬ конечно на то, что, благодаря этому союзу въ буду- 
щемъ, удастся подвинуть Шотландск1й дворъ на помощь въ 
настоящемъ. Понятно, что подобные переговоры велись не ина- 
че, какъ подъ большимъ секретомъ; но Жанна очевидно внала 
о нихъ; знала въ провиищальной глуши, при тогдашней за- 
труднительности сообщен1й, на равстоянхи 400 верстъ отъ ре- 
зиденщи дофина. Значитъ оказывается, что никакхе секрет- 
н-Ьйшхе дипломатическхе картоны не скрывали отъ ясновид*- 
Н1Я Жанны того, что относилось такъ или иначе къ ея мис- 
0И1. Какими неосязаемыми, непостижимыми путями, черезъ 
<?гЬны, черезъ разстоян1е, черезъ дипломатическ1й секретъ 
она это знала?.. Тайна Бож1я и тайна женскаго сердца.. Кто- 
то сказалъ, что у женпщнъ одной парой нервовъ или боль- 
ше или меньше, нежели у мужчинъ: думаю, что больше; и 
не одной, а н'Ьсколькпмп, хотя физ1ологи ихъ долго, а мо- 
жетъ и никогда, не откроютъ... При столь необыкновенной про- 
зорливости становится постижимымъ и ея р15дк1й пророческ1й 
даръ: онъ является не бол'ке, какъ исключительною способ- 
ностью вид'Ьть въ настоящемъ причины или корнп т'Ьхъ 
явленхй, которыя им1^ютъ возникнуть въ будущемъ,— причи- 
ны, недоступныя воспрхятш людей заурядныхъ. Ибо н'Ьтъ 
явлен1я безъ причины, ему предшествующей; и если явленхе 
доступно воспр1ят1ю каждаго, то его причина, или причины 
могутъ быть уловлены только при услов1и исключительной тон- 
кости физической и особенно духовной организащи. Конечно 
это происходить по наит1ю; точно также какъ ребенокъ, на- 
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вдохновеннымъ видомъ и р-Ьчами, „положили 
свои руки въ ея'^ и поклялись сопровождать ее 
„съ Божьего помощью^ (боиз 1а сопйш^е йе Вхеи). 
Слава о ея святости и откровен1яхъ ширилась 
дальше и больше; герцогъ Лотарингскхй, лежав- 
ш1й на смертномъ одр-Ь, потребовалъ ее къ себ-Ь 
въ Нанси на сов'Ьтъ, что сд-Ьлать, чтобы выздо- 
ров'Ьть; она отвечала, что это ей не открыто^ 
и поскор'Ьй возвратилась въ Вокулёръ. 

Бодрикуръ р-Ьшился, наконецъ, послать ее къ 
дофину. Жители Вокулёра въ складчину справили 
ей лошадь и мужское платье; Бодрикуръ далъмечъ 
и нарядилъ конвой изъ шести всадниковъ, одного 
лучника, двухъ вооруженныхъ слугъ. Въ томъ чи- 
слЪ были де-Мецъ, Пуланжи и посыльный короля» 

я Ступай, ступай, и пусть будетъ, что будетъ"^ 
крикнулъ на прощанье безв-Ьрный Бодрикуръ* 
насел ен1е Вокулёра, болЪе сочувствовавшее са* 
моотвержешю Жанны, высказывало сожал-Ьихе 
о ея участи. „Не жал'Ьйте меня, крикнула она, 
трогаясь, я для этого рождена!'"'' 

И отправилась она въ путь-дорогу, за 600 *) 
верстъ, только для того, чтобы дойти, наконецъ, 
до дофина. Случилось это 24:-го февраля (по 
другимъ 13-го). Путь былъ трудный и опасный: 
на протяжеши 200 верстъ предстояло проходить 

учившШся ходить, прим^няетъ законы равпов^^схя, не только 
не будучи въ ссстоян1и ихъ об]Яснить, но даже и не подо- 
зревая о ихъ существован1и. Наука кое-что открыла уже и 
на этомъ пути. Астрономы, предсказываюиие появленхе кометъ 
за десятки, сотни л11тъ, не т-Ь ли же пророки, благодаря усо- 
вершенствованному зр'Ьн1ю въ впд-к телескоповъ и усовершен- 
ствованному интеллекту въ вид'Ь Астроном1и? 

Создатель никогда и ни въ чемъ себ'Ь не противор'Ьчитъ: 
^въ природ* все естественно, но не все изв'Ьстно**. Фактъ 
кажется тёмъ ненормальн'Ье, ч-кмъ возникаетъ р'Ьже и ч'1кмъ 
менее изв'Ьстны его причины... 

*) По каргЬ 400 верстъ; но она сама говорила, что 
сд-клала 150 лье (600 верстъ), чтобы Дойти до дофина. 
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страны, подвластныя противной (англо-бургунд- 
ской) партш, по которымъ рыскали шайки гра- 
бителей; приходилось д'Ьлать усиленные переходы 
ночью, чрезъ поля и л'Ьса, въ слякоть и распутицу, 
по тропинкамъ, едва проходимымъ; переправлять- 
ся черезъ р-Ьки, выступившхя изъ береговъ, но ни- 
что не удивляло и не останавливало Жанну. Она 
шла прямо къ ц'Ьли, до такой степени в'Ьровала, что 
препятствгй не встр-Ьтитъ. Ея в-Ьра сообш.илась и 
провожатымъ, сначала нер'Ьшительнымъ и боязли- 
вымъ: „они не могли противиться ея вол-Ь". Достиг- 
нувъ Оксерра, бывшаю во власти бургундцевъ, она 
преспокойно выслушала мессу въ каеедральномъ 
собор'Ь и пошла дальше, направляясь къ Жхенъ, 
на Луар'Ь, переправившись черезъ которую всту- 
пила, наконецъ, въ дофинову землю. Зд-Ьсь Жанна 
перестала скрывать свои намЪрешя и пока шла къ 
Шинонъ, гд-Ь тогда жилъ дофинъ, в^оть о ея прихо- 
д-Ь и очудесныхъ об'Ьш,ан1яхъ быстро разнеслась по 
всей стран-Ь и достигла Орлеана. Орлеанъ ободрил- 
ся и сталъ ждать „великой помош,и" (^апй зесоигв). 
Прибывъ въ Ф1ербуа б-го марта *), отстоя- 
вшаго отъ Шинона въ 25 — 30 верстахъ, она 
зд'Ьсь остановилась и продиктовала **) письмо 
къ дофину, испрашивая его приказатй. Дофинъ 
позвалъ ее въ Шинонъ. Посмотримъ теперь, съ 
какими людьми Жанн-Ь придется им-Ьть д'Ьло. 

3. 

„Положеше дофина было отчаянное; большая 
часть королевства была во власти его враговъ, 
а въ кассЬ не находилось и четырехъ экю. Ему 
было тогда 26 лЪтъ; отличался онъ всЬми недо- 

*) Т. е., сд'Ьлавъ въ десять дней, шестьсотъ (или четыре- 
ста) верстъ. 

**) Сама она была неграмотная и подписывалась кре- 
стомъ или выводила свое имя рукою, которою водилъ кто- 
нибудь грамотный. 



200 



статками молодости, не им-Ья ни одного изъ ея 
достоинствъ: непостоянный и упорный, в-Ьтреный 
и мечтательный, подозрительный къдобрымъи до- 
в'Ьрчивый къ злымъ, разслабленный съ юности из- 
лишествами въ нас лаж ден1яхъ, закоторыя его отецъ 
поплатился умомъ, а братъ жизнью, онъ ни въ чемъ 
не обнаруживалъ ни деятельности ума и т'Ьла, ни 
энергическихъ страстей своего возраста. Онъ не 
былъ трусъ, что и доказывалъ при случа-Ь, но не 
любилъ усталости и сутолоки военной жизни. Онъ 
не былъ ни жестокъ, ни безчувственъ; но его 
чувствительность, такъ сказать, накожная, не была 
ни глубока, ни прочна. Вся его моральная жизнь 
приводилась къ ощущешю минуты; онъ лю- 
билъ, такъ сказать, только глазами; чего онъ 
не вид-Ьлъ, для него не существовало; что онъ 
переставалъ вид'Ьть, мгновенно исчезало у него 
изъ памяти. Къ этому нужно добавить завистли- 
вое недов^рхе ко всему великому, ненависть или 
страхъ передъ слишкомъ громкимп заслугами. 
Таковъ былъ челов-Ькъ, который для Жанны 
былъ нам'Ьстникомъ Божшмъ во Франщи'-' *). 

Дв'Ь парт1и постоянно боролись за вл1ян1е 
при корол-Ь на развалинахъ королевства. Съ 
одной стороны, теща короля, 1оланда Арагон- 
ская, энергическая, разумная, обладавшая боль- 
шим ъ политическимъ тактомъ и действительно 
желавшая добра своему вялому зятю. Она была 
за то, чтобы принять Жанну и обратиться къ 
энтуз1азму народа, какъ къ последнему сред- 
ству. Пользуясь удручен1емъ короля, она вы- 
рвала у него приказъ призвать Жанну. Съ дру- 
гой, фавориты съ камергеромъ ла-Тремуаль во 
главе; этотъ не хотелъ ни принцевъ, которые 

*) Непп Маг1;1п. Автографъ Карла VI , приложенный въ 
конц-Ь книжки, отв-Ьчаеть этой характеристик-Ь, въ особенности 
во сравнен! ю его съ автографомъ Дюнуа. 
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его заслоняли бы, нп въ особенностп народа. 
Не в'Ьря въ возстановлеше королевства, онъ 
охотно помирился бы и съ т'Ьмъ, если бы Карлъ 
сохранилъ кое-как1е обрывки провинцш, въ ко- 
торыхъ царствовалъ бы, опираясь на наемныя 
войска изъ иностранцевъ. А на худой конецъ 
онъ подпольными интригами подготовлялъ себ-Ь 
соглашен1я и съ врагами своего повелителя *). 

Въ т'Ьсномъ союз'Ь съ ла-Тремуаль состоялъ 
арххепископъ Реймса, Реньо де-Шартръ, канц- 
леръ Франщи, бывшш секретарь папы, попъ- 
дипломатъ, душа сухая и скептическая, коварно- 
завистная ко всему превосходящему его близо- 
рукость и мелк1е расчеты, питающш ненависть 
ко всему, ускользающему изъ формулъ и рути- 
ны традицюннаго авторитета. 

Да при томъ, такъ какъ у папы кром'Ь дп- 
пломатш другого оруж1Я нЪтъ, то Реньо по рутин-Ь 
ничего кромЪ дипломатш не признавалъ и въ 
новомъ своемъ положенаи; и, конечно, кром'Ь 
вреда дофину и одурачен1я себ'Ь ничего иного 
не выигрывалъ. Той же шайки придерживался 
Гокуръ, гофмейстеръ короля и президентъ Орле- 
ана, храбрый и искусный военный, но жестк1й, 
гордый и завистливый. Вотъ люди, съ которыми 
пришлось в'Ьдаться Жанн-Ь, 

Жанна не могла ожидать отъ нихъ ничего, 
кромЪ недов'Ьрхя и зложелательства. Они были бы 
рады, если бы она погибла по дорог-Ь, и даже устро- 
или засаду къ концу ея путешеств1я съ этил1ъ бла- 
гимъ нам'Ьрен1емъ. Только на бывшихъ въ засад'Ь, 
когда они увид'Ьли ее, напалъ родъ столбняка, и, 
какъ бы прикованные къ м'Ьсту, они пропустили ее. 

Не усп'Ьвъ пом'Ьшать призыву Жанны, ла- 
Тремуаль и К® попробовали не допустить ее до 

*) Англичане, ворвапш1еся однажды за Луару и, по 
обыкнопешю, разграбивш1е ксе, под верну вшееоя подъ руку, 
его пом'11Стья Сюллп н^ тронули. 
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прхема. Ненадолго, но это имъ удалось: король 
уже впалъ въ свои колебан1я и подозрительность. 
Фавориты изъ военныхъ напевали ему, что это 
сумасшедшая; духовные, что она колдунья. Кто 
уполномочилъ ее на ея миссио? съ какимъ пре- 
л1е1томъ, съ какимъ духовнымъ авторитетомъ она 
сов-Ьтовалась? 

Если бы положенхе не такъ было отчаянно, 
то, вероятно, они и спустили бы ее, даже не вы- 
слушавъ. Нужно было опять вм-Ьшаться Холанд-Ь; 
и благодаря говору въ народе, а особенно де- 
путац1и изъ Орлеана, ей удалось, наконецъ, на- 
стоять на томъ, чтобы Жанна была опрошена 
советниками короля, а потомъ духовными. Она 
имъ объявила свою миссш, но прибавила, что 
н^которыл вещи она можетъ сообш,ить только 
самому королю. По докладу сов-Ьтниковъ, посл-Ь 
новыхъ разсужденай, король решился, наконецъ, 
выслушать Жанну. Не за многимъ д^ло стало, 
чтобы и это не состоялось: король колебался 
до последней минуты. Наконецъ, она была вве- 
дена. Найдя сразу дофина между придворными, 
она держитъ такую р^чь: „Благородн^йшт до- 
финъ, зовутъ меня Жеганна- девственница, и посла- 
на я Богомъ, чтобы помочь вамъ и вашему коро- 
левству и воевать съ англичанами. Почему вы мн-Ь 
не верите? Я вамъ говорю, что Богъ жал-Ьетъ васъ, 
ваше королевство и вашт^ народъ, ибо св. Людовикъ 
и Карлъ Великш молятся передъ Нимъ за васъ 
коленопреклоненные". Дофинъ отнекивался, гово- 
рилъ, что дофинъ не онъ, и указывалъ на одно- 
го придворнаго, гораздо богаче его одетаго; но 
этимъ Жанну не ввелъ въ заблужден1е. 

Затемъ произошла между Жанной и коро- 
лемъ таинственная сцена. Выше уже сказано, 
что она ему сообш,ила. Это сообш,ен1е, конечно, 
было важно и удостоверяло короля въ Жан- 
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н-Ь, но случилось н'Ьчто бол'Ье необыкновенное: 
однажды дофинъ, удрученный до крайности, 
просилъ Бога ,,въ своемъ сердце, безъ произне- 
сен1я словъ", что „если онъ истинный насл-Ьд- 
никъ, потомокъ благороднаго дома Францш, и 
если королевство должно ему принадлежать по 
праву, да будетъ угодно Ему его сохранить и 
защитить; а если н-Ьтъ, то дать ему милость 
уйти отъ смерти или отъ темницы, и чтобы онъ 
могъ спастись въ Испанш или Шотландш, ко- 
торый съ давнихъ времонъ были братьями по 
оруж1ю и союзниками королей Франц1и". Эту 
молитву, никому неизвестную и которая даже 
не была произнесена, а только сотворена мы- 
сленно „въ его сердц-Ь", Жанна повторила ко- 
ролю подлинными словами. 

Сл-Ьдившхе за этой сценой на разстоянш уви- 
дали, что король преобразился; по свидетельству 
одного очевидца, „точно на него Духъ Святой 
сошелъ'^. 

Король объявплъ, что Жанна ирхобр^ла его 
доверхе. А народъ высказывался еще энергич- 
нее: все удивлялись ея благочест1ю въ церкви, 
искусству и ловкости на коне и во владен1И 
пикой, ея кротости, скромности и великому 
смыслу ея разговора. „Это даже удивнтельно, 
какъ она поступала и вела себя въ своемъ деле, 
и съ темъ, что она говорила и сообщала быть 
на нее возложеннымъ Богомъ *), и какъ она 
говорила важно и значительно; въ виду того, 
что въ другихъ случаяхъ была самая простая 
пастушка, какую когда-либо видано". 

Но церковнымъ людямъ всего этого было 
мало; имъ нужно было еще более доказательствъ 
того, что знан1е Жанны не отъ лукаваго. Въ 



*) Т. е. о томъ, что было на нее возложено. 
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виду положен1я д-Ьлъ, это было, какъ видитъ 
читатель, совсЬмъ кстати и во-время. О, жесто- 
ковыйные, о, гробы повапленные! Возопштъ 
камнп и не имутъ в'Ьры.., Дофинъ, тотъ самый, 
которому Жанна сказала его сокровенную тайну, 
согласился и приказалъ подвергнуть Жанну 
новому испытанш въ Пуатье, гд-Ь засЬдалъ пар- 
ламентъ и были собраны т'Ь изъ богослововъ, 
оставив П1ихъ парижскш университетъ, которые 
не захот-Ьли подчиниться бургундцамъ и англи- 
чанамъ. Дофинъ п сов-Ьтъ его пере-Ьхали съ 
Жанной въ Пуатье. 

„Во имя Бога, сказала Жанна, когда узнала, 
куда ее везутъ, знаю, что тамъ придется много 
потрудиться, но Господь (Мевзхге) мн'Ь поможетъ; 
и потому, съ Богомъ, -Ьдемъ"! 

Протоколы этого испытан1я истреблены, по 
всей в-Ьроятности, предусмотрительны мъ Реньо 
де-Шартръ, изъ опасенхя, чтобы, чего добраго, 
пхъ не потребовали въ Руанъ; а еще бол-Ье по- 
тому, чтобы не осталось слЪдовъ торжества 
Жанны. Но свид'Ьтелп и даже н-Ькоторые участ- 
ники сценъ, происшедптихъ между теологами и 
Жанной, ув'Ьков'Ьчили ихъ главн'Ьйшхя черты. 
Вотъ зам-Ьчанхе очевидца *), сд'Ьланное подъ св-Ь- 
жпмъ впечатл'Ьндемъ невиданной борьбы вдохно- 
веннаго чувства противъ утонченной софистики 



изолгавшихся схоластовъ и тяжелой школьной 
теологш. „Прекрасное зр'Ьлип^е вид'Ьть ее спо- 
ряш,ею, женщину противъ мужчинъ, невеже- 
ственную противъ ученыхъ, одну противъ столь- 
кпхъ противниковъ". 

действительно, прекрасное: „Если Богу угод- 
но спасти Франщю, въ солдатахъ нЪтъ надоб- 
ности'*, зам^чаетъ одпнъ. — л^^'ь? Боже мой! 
солдаты будутъ сражаться, а Богъ даруетъ по- 

*) А1а1п СкагМег. 
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бЪду", отвЬчазть Жд»нна. — „Клкпмъ языкомъ 
говорили ваши голоса?" спрашиваетъ другой^ 
очевидно не в-Ьря ея заявлешямъ *). — »Луч- 
шимъ, ч'Ьмъ вашъ", отв'Ьчаетъ оскорбленная 
Жанна (богословъ былъ родомъ изъ Лимузена^ 
гд'Ь нарочито скверное нар'Ьчзе.) — „ВЪрите ли 
вы въ Бога", воскликнулъ взб'Ьшенный бого- 
словъ. — „Лучше, Ч'Ьмъ вы". Вотъ до чего воз- 
мечтали о себ'Ь эти господа, гордые своей пусто- 
порожней ученостью: достаточно было погладить 
противъ шерсти какого-нибудь богослова, чтобы 
онъ считалъ себя въ прав-Ь заподозрить васъ въ 
нев'Ьрш! „Если ты отъ Бога, то должна явить 
знамеше во свидетельство своей миссш", вос- 
кликнулъ тотъ же Сегенъ.— „Я здЬсь не за 
т-Ьмъ, чтобы являть знаметя; дайте мн^Ь сол- 
датъ — много ли, мало ли, все равно — поведите 
меня въ Орлеанъ, и я тамъ явлю знаменхе, для 
коего послана", возразила Жанна. Но въ особен- 
ности имъ горько было, вероятно, слышать отъ 
этой безграмотной мужички, отъ свинопаски,. 
ссылки на книгу Бож1ю, въ которой, говорила 
она, есть больше, чЬмъ въ ихъ книгахъ. Много 
горькихъ минутъ должны были они пережить 
по милости Жанны и много получить крова- 
выхъ ударовъ самолюбхю, и отъ кого? добро бы 
отъ мужчины, а то отъ бабы, да еш;е отъ без- 
грамотной мужички! Этого простить было нельзя, 
п они не простили! О н-Ьтъ, не простили! Не 
даромъ парижскШ университетъ такъ усердно 
добивался впосл'Ьдств1н позорнаго права судить 
Жанну, даже попробовавъ не уступать Кошону, 
светилу того же университета. 

Но въ Пуатье, подъ обаяйхемъ Жанны, подъ 
вл1яшемъ впечатлЪн1я, произведеннаго ею на 



*) По хроник-Ь „вельми ?:пслыц'* (а^^ге) Сегенъ. 
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короля и повсем'Ьстно на народъ, пришлось объ- 
явить, что „сказанная девственница, бывъ испы- 
•тана касательно ея жизни, ея нравовъ и ея на- 
ъ1'Ьрен1Я, при чемъ не найдено въ ней ничего, 
кром^ какъ все хорошее, смирен1е, д-Ьвствен- 
ность, цриличность (Ьоппе^е^ё), простота"... ее 
нельзя отвергнуть или пренебречь, не сдела- 
вшись недостойнымъ помощи Бож1й, и что ее 
должно вести подъ Орлеанъ, да явитъ боже- 
ственное знамен1е, которое об^п^ала. Президентъ 
собран1я, арх1епископъ реймсюй, часто упоми- 
наемый Реньо де-Шартръ, долженъ былъ под- 
лисать тоже этотъ документъ *). 

Но этимъ не кончились мытарства Жанны. 
Епископъ д'Амбренъ, котораго тоже спрашивали, 
можно ли безъ неудобства допустить ее къ д^лу, 
ответилъ, что можно; онъ напоминалъ, что Богъ 
многократно открывалъ д-Ьвственницамъ, напри- 
м-Ьръ Сивилламъ, что скрывалъ отъ мужей. На 
'б'Ьду онъ прибавилъ, что демонъ не можетъ за- 
ключить договора съ девственницей. 

Этого было достаточно рад^телямъ о поль- 
:захъ Францш, чтобы поднять вопросъ о необхо- 
димости убедиться, действительно-ли Жанна 
девственница? 

„Такимъ образомъ", едко замечаетъ Мишле, 
„наука, припертая къ стене, не могла или не 

*) Тамъ же, т. е. въ Пуатье, она ородиктовала одному 
изъ своихъ экзаменаторовъ первое свое требовап1е англича- 
намъ очистить Франщю, которое послала имъ впосл'Ьдствш 
изъ Блуа. Пред'Ьлы очерка не позволяютъ къ сожал'Ьнхю, 
привести его ц'Ьликомъ. Но даже теперь, читая его черезъ 
столько л'Ьтъ, и вчуж-Ь, чувствуешь, какое оно должно было 
произвести впечатл'Ьнхе. Властное, р'Ьшительное, опред11лен- 
ное: „уходите, или я васъ вытолкну изъ Франщи*; „если не 
послушаетесь, прикажу всЬхъ истребить**. Такъ могла гово- 
рить только Бож1я посланница, власть имущая, в'Ьр^тощая въ 
свою мисс1ю... 
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хогЬла объясниться относительно тонкаго раз- 
личен1я между добрыми и злыми откровенаями 
и положилась на т^ло, ставя въ зависимость отъ 
плотской тайны опред'Ьлеше этого духовнаго 
различен1я. Доктора, поставленные втупикъ, пре- 
доставили р-Ьшеше дамамъ". 

Королева 1оланда поручила почтенн'Ьйшимъ 
изъ своей свиты матронамъ странное изсл'Ь- 
дованхе, разумеется, окончившееся къ чести 
Жанны. 

А между т^мъ Орлеанъ вошялъ о помощи: 
медлить было нельзя... 

4. 

Посл-Ь объявлен1я докторовъ, Жанна и со- 
в'Ьтъ короля возвратились въ Шинонъ и стали 
готовиться къ походу. Молодой герцогъ Алан- 
сонсшй, впосл'Ьдствш одинъ изъ горяч ихъ при- 
верженцевъ Жанны, получилъ отъ дофина при- 
казаше собирать въ Блуа ополченхе и большой 
транспортъ *) съ припасами для Орлеана. Жанну 
снарядили и составили ей штатъ (духовникъ, 
оруженосецъ, два герольда и проч.). 

Прош,аясь съ дофиномъ, Жанна сказала, что 
будетъ ранена передъ Орлеаномъ, но не умретъ 
и не будетъ выведена изъ строя: предсказан1е, 
оправдавшееся черезъ дв^ недели; а что оно 
было действительно сделано, осталось свиде- 
тельство совершенно посторонняго человека: 
фламандск1й посолъ, бывшш въ то время въ 
Шинон-Ь, сообш,аетъ о предсказанш герцогскому 
сов4ту Брабанта вь письм-Ь отъ 22-го апр-Ьля; 
а Жанна была ранена только 7-го мая. 

*) На этотъ транспортъ дала средства та же 1оланда, 
продавшая или заложившая для этого свою серебряную и 
золотую иосуду. 



208 



Пока шли приготовленхя къ походу, ла-Тре- 
муаль сд'Ьлалъ последнюю попытку отделаться 
отъ Жанны; онъ хотЪлъ возобновить въ Ара- 
гон1и то, что не удалось въ Шотландш. Онъ 
просилъ арм1Ю у короля арагонскаго; тотъ былъ 
не прочь, но только требовалъ за помощь уступки 
Лангедока. Пришлось покориться и принять по- 
мош.ь мужички. 

Прибыла Жанна въ Блуа, произвела такое 
же впечатл'Ьше на жителей, какъ и везд'Ь, п при- 
нялась за пртотовлеше армги къ походу. 

Чтобы понять всю необыкновенность этого 
приготовленхя, необходимо хотя несколько обри- 
совать эпоху. 

То были времена жестошя, откровенныя и 
напвныя. Герцогъ Орлеанскш пользуется пре- 
облада10ш,имъ вл1ян1емъ въ сов-Ьт-Ь слабоумнаго 
Карла VI и благосклонностью его супруги. Со- 
перникъ его по вл1ян1ю, герцогъ Бургундски, 
Иванъ Безстрашный, руками наемныхъ уб1йд7> 
приканчиваетъ его въ 1407 г. Приспешники до- 
фина изъ Арманьяковскаго хвоста привлекаютъ 
Ивана Безстрашнаго, яко бы для примирешя съ 
дофиномъ, и приканчиваютъ его въ свою очередь 
въ 1-419 году. 

Продолжительная война привела къ тому, 
что и войска, и начальники озвЪр'Ьли и израз- 
бойничались въ конецъ. Появились банды, кото- 
рыя работали уже не на дофина, не на Бед- 
форда *), а на себя. Грабежъ считался до такой 
степени д'Ьломъ законнымъ, что ла-Иръ (1а Нгге), 
впосл'Ьдствш одинъ изъ преданныхъ сподвиж- 
нпковъ Жанны^ говаривалъ: „п Богъ бы гра- 
бплъ, еслп бы былъ военнымъ"; и, отправляясь 
на грабежъ, творилъ такую молитву: „Боже, 



*) Нам1>ст1111к ь Генриха \'1 во Фрашцп. 
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сд'Ьлай для ла-Ира то, что ла-Иръ для Тебя сд'Ь- 
лалъ бы, если бы былъ Богомъ". Такъ наивно 
люди того времени примиряли религ1ю и разбой. 

Города по нескольку разъ переходили изъ 
рукъ въ руки (Компъенъ, наприм'Ьръ, шесть 
разъ) и при каждомъ такомъ переходе кого-ни- 
будь неминуемо грабили, насиловали, убивали. 
Народъ искалъ спасителя и только м'Ьнялъ па- 
лача. Въ Париж'Ь голодъ привелъ за собой чуму 
въ 1421 г. Погибло около ста тысячъ. Хоронить 
было некому, трупы валялись по улицамъ и 
волки по ночамъ приходили убирать ихъ. За 
каждой бандой (или, что то же, отрядомъ) сл'Ьдо- 
вала непрем-Ьино парт1я легкихъ дЪвицъ. Бого- 
хульственное сквернословхе составляло неминуе- 
мую приправу чуть не каждой фразы, все равно 
тсакъ въ нашемъ великорусскомъ простонародь'Ь 
поминаше родственниковъ въ восходящей лиши. 

Чего же потребовала Жанна отъ армш подоб- 
наго Состава, какъ подготовки къ походу? По- 
требовала, чтобы они не только не грабили, но 
даже и не сквернословили, потребовала испо- 
в-Ьди, причаст1я; потребовала, чтобы прогнали 
веселыхъ дЪвицъ; и эти загруб-Ьлые, оскотинив- 
пххеся, но не испорченные сердцемъ люди испол- 
няли столь необыкновенныя требованхя святого 
дитяти, не взирая на то, что она имъ ни разу 
еще не являла своей м-Ьры въ бою... 

Не то было съ начальниками; ближайшхе изъ 
нихъ по складу понятш къ солдату, какъ, на- 
прим'Ьръ, ла-Иръ, подчинились ей искренно; но 
друг1е, т. е. большинство, питали къ ней враж- 
дебное чувство, глухое, затаенное и т'Ьмъ болЬе 
сильное. Съ первыхъ же шаговъ они решили, 
въ м-Ьр-Ь возможности, ей противодействовать. 

Такъ, въ Блуа, первый вопросъ, который 
предстояло решить, заключался въ выборЬ опе- 

14 
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ращоннаго направлешя къ Орлеану. Нужно ска- 
зать, что ближайшш къ Орлеану мостъ, бывшш 
въ рукахъ французовъ, былъ именно въ Блуа *). 
Следовательно, отъ этого пункта можно была 
идти къ Орлеану и по правому берегу, и по- 
л-Ьвому **). Жанна, какъ всЬ велише стратеги^ 
желала идти прямо къ ц-Ьли, т. е. по правому 
(сЬверному берегу ***). Она не скрывала отъ себя 
могущихъ встретиться на пути препятствш, на 
и не преувеличивала ихъ. Препятств1я были: 
1) зймки въ Божанси и Мёнгъ, занятые англича-^ 
нами, и 2) бастилхи, сквозь лишю которыхъ пред-^ 
стояло пройти у самаго Орлеана. Преодол'Ьвъ^ 
эти препятств1я, отрядъ и транспортъ вступали 
прямо въ Орлеанъ. Но замки, занятые слабо, 
можно было оставить безъ вниманхя; да и басти-^ 
Л1И, какъ оказалось впосл'Ьдствш, согласно пред- 
виденхямъ Жанны, ничему не могли помешать. 
Могло бы это случиться, если бы англичане со- 
средоточили на этомъ направлеши сколько-ни- 
будь сильный отрядъ; но они этого не сд"Й1алп 
и сидели себе спокойно въ своихъ укрепле- 
н1яхъ. Голоса ли подсказали Жанне, что эта 
будетъ такъ, или способность заглянуть въ душу 
противника и отгадать понятая, которыми онъ 
руководился, это все равно. 

Направлеше по левому берегу вело не къ 
Орлеану, а мимо Орлеана, такъ какъ Орлеанъ 
стоитъ на правомъ берегу, и выше его черезъ 
Луару у французовъ моста близко не было. 
Следовательно, чтобы съ этого направленхя по- 
пасть въ Орлеанъ, нужно было переправиться 
на судахъ, т. е. притянуть ихъ изъ Орлеана вверхь 
по Луаруь мимо англШскпхъ бастилш 7-й или 

*) Въ 50-тн слишкомъ верстахъ къ Ю. 3. отъ Орлеана. 
См. кроки. 

**) См, схему осады Орлеана 

***) »0й ё1;аИ; 1а р1и8 дгапде ри188апсе йее Ап51а1з". 
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8-й; нагрузиться; спуститься обратно въ Орлеанъ 
мимо т-Ьхъ же бастил1й и, наконецъ, выгру- 
зиться. Идти по этому направленш — значило 
добровольно усложнять операцио, этимъ самымъ 
увеличивать число неблагопрхятныхъ случайно- 
стей, а следовательно, и вероятность неудачи. 
ТЪмъ не мен^е военачальники, съ Гокуромъ во 
главе, повели отрядъ по левому берегу, оче- 
видно обманувъ Жанну, такъ какъ впослед- 
ствш она это имъ высказала. 



Орлеанъ, какъ сказано, стоитъ на правомъ 
берегу Луары; онъ составлялъ уд^лъ герцога 
Орлеанскаго, всегда оставался в^ренъ дофину 
ж былъ последнимъ оплотомъ съ севера его 
жалкихъ влад'Ьнш. Этимъ определялось полити- 
ческое и стратегическое значенхе Орлеана. Оъ 
падешемъ его дофину оставалось бежать въ 
Испанио или Шотландаю, если не погибнуть. 

Несмотря на усил1я энергичной 1оланды *), 
парт1я дофина была неизлечима. Она ползла 
врозь, и никто не могъ сплотить ее. Англичане 
это знали и решились покончитъ сь „королемъ 
Буржа", съ „именующимъ себя дофиномъ", какъ 
они презрительно величали его. 

Они владели уже Божанси и Мёнгомъ ниже, 
Жаржо, выше Орлеана и приступили къ осаде 
последняго 8-го октября 1528 года. 

Бъ предвиден1и осады, граждане Орлеана 
пошли на большхя жертвы: они сожгли пред- 
местья, въ томъ числе много церквей и мона- 
стырей: приняли къ себе гарнизонъ **), хотя 



*) Тещи короля. 

**) Дали имъ ВСЯК1Й сбродъ: гасконцы, итал1анцы, ара- 
гонцы, шотландцы. 
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пользовались привилег1ей не держать его; при- 
нялись лить пушки, д-Ьлать порохъ и пр. 

Англичане, обложпвъ городъ, решили взять 
его голодомъ; они приступили къ возведен1ю 
промежуточной линш укр-Ьплешй вокругъ города 
и ограничились штурмомъ башенъ, прикрыва- 
вшихъ мостъ съ юга *), овлад-Ьли ими, а зат'Ьмъ 
всю зиму съ 28-го на 29-й годъ употребили на 
усилен1е своихъ укр-Ьпленхй. 

Изъ схемы видно, что укр-Ьпленш было 11, 
что особенно силенъ былъ западный фронтъ, 
обращенный къ сторон-Ь Блуа, откуда можно 
было ожидать противника, и что бастилш 
и бульвары этого фронта (2 — 6) были со- 
единены траншеей **). Восточный фронтъ, со- 
ставлявш1й тылъ англШскаго расположешя, не 
былъ обезпеченъ укр-Ьпленхями; №№ 7-й и 8-й 
обороняли русло Луары съ верховой стороны, 
а № 1-й съ низовой. Периметръ этой линш ***) 
— около 6-ти верстъ. Разстояше укр-Ьпленхй 
отъ города — около полуверсты; промежутки меж- 
ду укр'Ьплен1ями западнаго фронта — отъ 60 до 
125 саженъ. Постояннаго сообш,етя между фор- 
тами обоихъ береговъ не было ближе Мёнга, 
верстъ 16 ниже Орлеана, и Жаржо почти въ 
такомъ же разстоянхи выше его. Оба моста были 
обезпечены укрЪпленхями. Англичане были раз- 
бросаны по бастил1ямъ; къ весн'Ь 1429 г. ихъ 
оставалось не бол'Ье 6,000. Собственно говоря, 
расположен1е слабое: но это не улучшаго поло- 
жен1я Орлеана, которое считали настолько от- 

*) См. схему: бастил1я или фортъ ^N2 10. 

**) Бульваръ— полевое укр'Ёплен1е бол'Ье или мен'Ье 
сильной пр(й^или; бастилхя— постройка посильн'ке, изъ камня 
или дерева. Всякая бастил1я им'Ьла обыкновенно свой бульваръ. 

***) Не включая въ нее № 7-го, который им'Ьлъ 
спец1альное назначенхе и отстоялъ отъ общей лин1и на 27» 
версты, т. е. по тогдашнему, очень далеко. 
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чаяннымъ, что Гокуръ (байльи города) и арх1- 
епископъ Реньо предпочли 13-го февраля изъ 
него ускользнуть и благополучно просл-Ьдовали 
въ Шинонъ. 

Тщетно Дюнуа, оставш1йся защищать уд'Ьлъ 
своего законнаго брата, умолялъ ихъ остаться, 
такъ какъ ожидается чудесная помощь; но ар- 
Х1епископъ, бывш1й сокретаремъ папы, не осо- 
бенно полагался на чудеса. И даже потомъ, 
когда они были действительно совершены Жан- 
ной, въ этомъ черствомъ скептике они ничего 
не возбудили, кром^ тупой ненависти къ винов- 
ниц-Ь чудесъ. Смотрели очи и не вид'Ьли; слу- 
шали уши и не слышали... 

6. 

Изъ Блуа Жанна послала англичанамъ пер- 
вое требованхе очистить Францхю. 27-го апреля 
арм1Я выступила въ странномъ походномъ по- 
рядке: во главЪ шелъ отрядъ духовенства съ 
п'Ьн1емъ великаго гимна „Уеш Сгеа^ог 8р^^^^и8"; 
за нимъ несли хоругвь Жанны, охраняемую 
только такими солдатами, которые уже испов-Ь- 
дались и причастились; зат-Ьмъ следовала сама 
Жанна, сопровождаемая Гокуромъ и прочими 
начальниками. „ЕИе ро^^а^^^ 1е Ьагпо! аивз! §еп- 
Ишеп! ^ие 81 е11е п'ёи! Га11 аи1ге сЬове йе ва 
V^е^^ *). 

Ночевали въ открытомъ пол-Ь. Утромъ Жан- 
на, впервые ночевавшая во всемъ вооруженш 
(т. е. въ латахъ), утомленная и больная, была, 
однако, на ногахъ первая, подняла отрядъ, при- 
частилась передъ его фронтомъ; масса солдатъ 
принесла покаянхе и зат-Ьмъ тронулись въ путь. 

*) Она носила вооруженхе такъ же свободно и красиво? 
какъ будто всю жизнь нич'Ьмъ инымъ не занималась. 
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29-го апр'Ьля отрядъ прибылъ на высоту Орле- 
ана и просл'Ьдовалъ мимо юшныхъ англшскихъ 
бастил1й. Англичане поражены были суев'Ьрнымъ 
страхомъ и не подавалп прпзнаковъ жпзнп. 

Тутъ-то обнаружилась и нелепость приня- 
таго направлен1я и недостойный обманъ Жанны 
военачальниками; сообщен1е съ городомъ воз- 
можно было только водою; больш1я парусныя 
суда, приготовленныя въ Орлеан'Ь для перевозки 
отряда, могли пристать къ берегу не ближе 
Шесси, верстахъ въ восьми выше Орлеана (см. 
кроки), да, вдобавокъ, противный в^теръ (т. е. 
восточный) д-Ьлалъ невозможнымъ подъемъ па- 
русныхъ судовъ до Шесси протпвъ течен1я. 

Можно себ'Ь представить положеше мудре- 
цовъ, думавшихъ быть умн-Ье Жанны! „Вы ду- 
мали меня обманз'^ть, а обманули сами себя. 
Знайте, что сов'Ьтъ Господа Бога нашего в'Ьр- 
н'Ье вашего '*, Каково это было выслушать отъ 
Хв-ти-л'Ьтней крестьянки пмъ, благороднымъ, 
воевавшимъ ц'Ьлый своп в'Ькъ! 

И въ той великой книг'Ь, ссылки на кото- 
рую доставили столько горькихъ минутъ уче- 
нымъ букво-Ьдамъ, открывались теперь новыя 
страницы по адресу военныхъ; п опять не къ 

пхъ уД0В0ЛЬСТВ1Ю. 

По свид'Ьтельству одного изъ ея враговъ, 
Гокура, Жанна предсказала, что в'Ьтеръ пере-* 
м'Ьнится — такъ и случилось: суда изъ Орлеана 
на всЬхъ парусахъ, безпрепятственно пройдя 
мимо англ1йскихъ укрЪплензй, пристали противъ 
Шесси. Но для перевозки всего отряда судовъ 
было недостаточно; ограничились тЪмъ, что по- 
грузили продовольств1е п взяли Жанну съ 200 
всадниками, а отрядъ долженъ былъ вернуться 
обратно въ Блуа и оттуда уже подняться пра- 
вымъ берегомъ къ Орлеану, куда вступплъ толь- 
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ко 4-го мая. Итого безъ толку потеряно пять 
дней, а Жанна такъ дорожила временемъ: она 
знала, что не протянетъ бол-Ье года... Подожди, 
матушка: скоро заставятъ тебя терять по пяти- 
десяти дней... 

Въ ОрлеанЪ Жанну приняли, какъ народъ 
принималъ ее везд'Ь: „мз^жчины, женщины и д-Ьти 
такую радость творили, какъ если бы Богъ со- 
нхелъ между ними". 

Изъ Орлеана Жанна послала англичанамъ 
свое второе требоваше снять осаду и очистить 
Франц1ю. Ихъ генералы ответили на это требо- 
ван1е „скверными словами по адресу Жанны, 
называя ее потаскухой, коровницей и похва- 
ляясь ее сжечь, если попадется'^. Наконецъ, въ 
третш разъ она повторила это требоваше сама, 
подойдя по мосту *) къ башенному форту. На- 
чальнпкъ обороны Глансдаль и его люди отв-Ь- 
тили на это также скверными ругательствами; 
Жанна заплакала отъ стыда и гн'Ьва и крикнула 
имъ, что они лгутъ, а уберутся скоро, но что онъ, 
Глансдаль, этою не увидитъ, Такъ оно п случи- 
лось: въ посл'Ьднхй день штурма онъ утонулъ. 

2-го мая Жанна про-Ьхала вдоль англ1йскихъ 
укр'Ьпленш праваго берега; за нею народъ ва- 
лилъ толпой, а англичане опять молчали и не 
попытались атаковать даже эту безпорядочную 
толпу. „Эти безстрашные люди обратились въ 
женш,пнъ, а женш,пны протпвъ нихъ въ героевъ, 
точно у всЬхъ у нихъ руки были связаны^ **), 

„Пока дЪвствепнпцы не было, 200 англпчанъ 
гнало 800, 1,000 солдатъ королевской армш, а 
оъ ея приходомъ 500 французовъ сражались со 

*) Со стороны Орлеана у полу1)азрушеннихъ арокъ 
<)ылъ устроенъ французами на самомъ мосту вооруженный 
траверсъ, изъ-за котораго, в'Ьроятно, и говорила Жанна. 

**) А1а111 СЬагиег. 
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всей англ1Йск1Й сплой и заставляли ея укры- 
ваться въ укр'Ьплен1я" *). 

4-го мая Жанна вышла навстр-Ьчу отряду^ 
шедшему отъ Блуа, съ духовною процессхею и 
съ частью гарнизона; англичане опять не сде- 
лали ни мал-Ьйшей попытки къ сопротивленш; 
отрядъ прошелъ между у-ю и б-ю бастилгями и 
вступилъ въ юродъ безъ выстргьла. Жанна, утом- 
ленная, прилегла отдохнуть. Вдругъ она громка 
вскрикнула: у^юлоса меня зовутъ! нашимъ труд- 
но... пхъ кровь льется... оруж1е! оруж1е! коня" Г 

Быстро одевшись, она прямо поскакала къ 
восточнымъ, воротамъ, за которыми уже встр'Ь- 
тила раненыхъ, а дальше б'Ьжавшихъ отъ форта, 
№ 7-й, атака коего была предпринята безъ ел 
впдома. Но едва б'Ьжавш1е увидали Жанну, какъ 
громко закричали и повернули къ форту. Штурмъ^ 
поддержанный Дюнуа, возобновился съ новымъ 
ожесточенхемъ и посл'Ь трехчасоваго боя фортъ 
взятъ, сожженъ и разрушенъ. И оплакала Жан- 
на своихъ враговъ, что они умерли безъ покая- 
шя; но, бросаясь въ самую горячую сЬчу, сама 
не убивала никого... 

5-го мая было Бознесен1е; Жанна причасти- 
лась и провела день въ молитв'Ь, а 6-го решена 
атаковать фортъ Л'з 8-й, на л-Ьвомъ берегу Луары ^ 
и, по всей вероятности, опять по настоян1Ю на- 
чальниковъ, но не Жанны**). Непостижимо, почему 
ихъ такъ тянуло на л-Ьвый берегъ, когда съ очиш.е- 
шемъ праваго англичане и сами оттуда бы ушли. 

Но Жанна думала только объ одномъ: гд-Ь 
бы ни действовали, лишь бы действовали, и по- 

*) Поздв-Ьйшее показан1в Дюнуа. 53^ " "^ 

**) И въ этомъ случя'Ь безъ подвоха не обошлось: Яъан- 
н'Ь сообщили, что атака предпа1агается на правомъ берегу, 
какъ она требовала, а сами р'кшили атаковать на л'Ьвомъ, но 
Дюнуа, начинавш1й признавать ее, открылъ ей заговоръ. 
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тому въ пустыя препирательства не вступала, а въ 
усп'Ьшномъ исходе штурма она не сомн'Ьвалась. 

6-го мая, утромъ, Жанна переправилась 
вм-Ьст^ съ прочими командирами и войсками на 
л-Ьвый берегъ; зд-Ьсь оказалось, что Глансдаль 
очистилъ и сжегъ форты 8-й и 11-й и сосредо- 
точилъ свои силы въ фортахъ №.№ 9-й и 10-й. 
Жанна, не ожидая, пока весь отрядъ перепра- 
вится, бросилась къ форту № 9-й и водрузила 
свое знамя на контръ-эскарп'Ь его рва. Но въ 
эту минуту раздался крикъ, что англичане въ 
большой сил'Ь идутъ съ праваго берега на по- 
мощь Глансдалю. Французы побежали въ без- 
порядк-Ь 1^ъ судамъ, увлекая за собой Жанну. 
Англичане сделали вылазку и бросились за Жан- 
ной съ „великимъ гвалтомъ и словами паскуд- 
ными'^. Жанна поворачиваетъ на нихъ и, на- 
клонивъ пику, бросается съ своимъ обыкновен- 
нымъ возгласомъ: ^^Во имя Божге'^ (Еп пот Б1еи); 
ла-Иръ устремляется со своими за нею, къ 
нимъ присоединяются другхе; англичане въ па- 
ник'Ь обраш,аются въ б'Ьгство и останавливаются 
только за своими валами. Французы врываются за 
ними по пятамъ и берутъ фортъ. Во изб'Ьжаше 
грабежа и безпорядка, которыми могли бы вос- 
пользоваться англичане для перехода въ насту- 
плен1е, Жанна прпказываетъ фортъ очистить и 
сжечь. Оставивъ часть отряда для наблюдешя за 
фортомъ № 10-й, который она решила штурмовать 
завтра же, Жанна возвратилась въ Орлеанъ. 

Но командиры были другого мн'Ьнхя; онп опа- 
сались въявь того, что неудача можетъ повести 
въ утрат'Ь ползгченныхъ результатовъ; опасались 
втайн'Ь быть можетъ еш,е бол-Ье того, что новый 
р'Ьшительный усп'^Ьхъ Жанны затмитъ ихъ. Со- 
брались они вечеромъ на сов'Ьтъ, безг Жанны у 
и послали ей объявить, что решили ничего не 
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предпринимать до получен1я новыхъ подкр-Ьпле- 
нш. „Вы были въ своемъ сов'Ьт'Ь, а я въ своемъ, 
отв-Ьтила Жанна; Божш сов'Ьтъ исполнится, а 
людской погибнетъ! Завтра мы сражаемся". Какъ 
читатель видитъ, она становилась р'Ьшительно 
невозможна и сов'Ьтъ положилъ воспрепятство- 
вать ея нам'Ьренхю силою. Гокуръ приказалъ 
запереть всЬ ворота и самъ взялся стеречь во- 
сточныя, т. е. т'Ь, черезъ которыя отрядъ выхо- 
дилъ въ предп1ествующ1е дни для атаки фортовъ. 
7-го, на разсв-Ьт-Ь, Жанна сЬла верхомъ, объ- 
явивъ своимъ хозяевамъ, что къ вечеру возвра- 
тится въ Орлеанъ черезъ башенный фортъ по мосту, 
хотя и будетъ ранена. За нею двинулись войска, 
повалилъ и народъ. У восточныхъ воротъ Го- 
куръ объявилъ Жанн'Ь, что никого не выпуститъ. 
„Вы злонамеренный челов'Ькъ, воскликнула Жан- 
на; хотите или не хотите, а войска пройдутъ". 
Гокуръ чувствовалъ, что передъ этой волной 
возбужденнаго народа его жизнь висЬла на во- 
лоске; да и его люди перестали ему повиновать- 
ся. Толпа открыла ворота, всЬ бросились къ 
лодкамъ и переправились на л^вый берегъ. 
Войска двинулись къ бульвару форта № 10-й 
на штурмъ. Англичане защищались упорно и 
съ мрачнымъ ожесточен1емъ. Французы атако- 
вали такъ, „какъ будто думали, что они без- 
смертны", но бой тянулся три часа, а англичане 
не сдавали. Жанна, замЪтивъ, что штурмующ1е 
слаб'Ьютъ, бросилась въ ровъ и когда приставляла 
л-Ьстницу къ ст-Ьн-Ь, была ранена стр-йлой между 
шеей и плечомъ. Ее унесли, сняли латы; ока- 
залось, что рана была сквозная; Жанна испуга- 
лась и заплакала, но въ эту минуту она уви- 
дала своихъ Святыхъ, отстранила хлопотавшихъ 
около нея людей, сама вырвала стрелу изъ раны 
и пспов'Ь далась. Явились охотнпки заговаривать 
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рану; она не позволила, потому что это кол- 
довство. А между тЪмъ д-Ьло не подавалось; 
время уже было далеко за полдень. Дюнуа при- 
казалъ даже трубпть отступ ленхе. „Подождите 
еще", сказала она, а сама начала молпться, 
оставивъ хоругвь у бульвара. „Скажите, когда 
хоругвь прикоснется къ ст'Ьн'Ь**, объявила Жан- 
на. Развеваемая в^тромъ, она, наконецъ, косну- 
лась: „Все ваше — входите"! Штурмующ1е въ 
высочайшемъ состоянхи одушевлен1я полезли на 
утср^плетя, „какъ по л'Ьстниц'Ь", и бульваръ 
былъ взятъ. Оставались башни, но тутъ случи- 
лось н^что неожиданное: изъ Орлеана слЪдили 
за ходомъ боя, и когда бульваръ былъ взятъ, 
толпа бросилась оттуда по мосту, кое-какъ воз- 
становила переходъ черезъ полуразрущенныя 
арки и подступила къ башнямъ. Англичане, 
видя это море народа, думали, что весь свЪтъ 
на нихъ обрушился *) и совершенно потерялись. 
Одни видели патроновъ Орлеана **), друг1е 
Архистратига Михаила съ небеснымъ воин- 
ствомъ. Глансдаль р-Ьшилъ укрыться по не- 
большому висячему мостику въ башню, но ядро 
разбило мостикъ и Глансдаль утонулъ на гла- 
захъ у Жанны, которую такъ оскорблялъ ***). 
Гарнизонъ былъ или разбитъ, или взятъ въ 
пл'Ьнъ. Жанна вернз^лась въ Орлеанъ по мосту. 



*) Такъ показывали погомъ захваченные нъ ил^нъ. 

**) Св. Эньянъ, св. Эвертъ. 

***) С1атап(1о еЬ Лхсепйо: ,С1а881с1а8, С1а881с[а8 ген 1;у, геп 
1:у ге^1 сое1огит. Ти те уоса81;1 риЫп. Е^о ЬаЪео та^пат 
р1е1а1;ет (1е 1;иа ап1та е* Шогит", т. е. восклицала и гово- 
рила: „Глансдаль, Глансда1ь, сдайся, сдайся Царю небесному. 
Ты меня называлъ... я пм'Ью великую жалость къ душ'Ь 
твоей и твопхъ". Тогда еще не было лпцем'Ьр1я языка п все 
называлось своими именами^ безъ перпфразъ. Чист'Ьйшая, 
заст1^нчивая, ц'Ьломуд1)енная Жанна, нисколько не ст'Ьсняясь, 
говорила батаръ и друг1я слова. Къ чистому не пристанетъ. 
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какъ предсказала утромъ. Тальботъ и Суффолькъ, 
командовавшхе на л'Ьвомъ берегу, не подали ни- 
какой помощи. 

8-го мая англичане очистили остальныя свои 
бастилш, побросавъ все; остатки ихъ армш от- 
ступили по двумъ направлен1ямъ — къ Божанси 
и Жаржо. Осада, тянувшаяся семь м-Ьсяцевъ, 
снята въ три удара. Въ Орлеан-Ь торжественно 
отпраздновали освобожден1е отъ враговъ; про- 
цесс1я въ память этого событ1я повторяется еже- 
годно 8-го мая и до сихъ поръ. 

7. 

Знаю, что далеко вышелъ за пред'Ьлы очер- 
ка, но иначе и сделать было нельзя, задавшись 
мыслью дать хотя сколько-нибудь живой образъ 
Жанны. Съ одной стороны — дитя, съ другой — 
мудр'Ьйш1й сов-Ьтодатель и военачальникъ, храб- 
р^йшш солдатъ, находчив-Ьйшт диспутантъ, глу- 
боки знатокъ челов'Ьческаго сердца. Съ одной 
стороны — духовидица; съ другой — сильная, здоро- 
вая, нормальная натура *); безконечно набожная 
по наружности и въ то же время совершенно 
свободная отъ суев'Ьрхя. Приносятъ кольца и 
просятъ къ нимъ прикоснуться. „Прикоснитесь 
къ нпмъ сами, также будутъ хороши", съ крот- 
кой насм'Ьшкой возражаетъ Жанна. — „Какъ теб'Ь 
не страшно воевать ^^? — „Я боюсь только преда- 
тельства", отв'Ьчаетъ она, ясно провидя гряду- 
щую судьбу свою. Грозный предводитель массъ, 
безпощадно истребляющш враговъ, и не могла 
безъ слезъ видеть челов-Ьческой кровп. Посл-Ь 
СНЯТ1Я осады Орлеана народъ начинаетъ при- 
нимать ее за святую, отдаетъ ей почти божесшя 



*) Однажды она провела, не снимая латъ, шеапь сутокъ! 
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почести; но она остается той же простой, смп- 
ренной д'Ьвушкой, сознавая, вм'Ьст'Ь съ т-Ьмъ, до 
чего это опасно: „Поистин'Ь, не обереглась бы 
я ото всего этого, если бы Богъ меня не обере- 
галъ". Рядомъ съ этимъ, когда нужно настоять, 
она становится р'Ьзка и гнетъ подъ свою волю 
всЬхъ этихъ Гокуровъ съ братхею, не отступая 
даже передъ насил1ем7>, какъ 7-го мая. 

А какъ глубоко понимаетъ она военныя 
истины! Какъ ясно видитъ то, что „гд-Ь см'Ьлый 
проскочитъ, на тихонькаго Богъ нашлетъ" *); 
что надо идти прямо къ ц-Ьли, что, начавъ бить, 
нужно добивать до конца, не давая врагу вре- 
мени опомниться; что ничего не сд'Ьлано, пока 
хотя что-нибудь остается сд-^Ьлать. Что порывъ 
хоропгъ для начала д'Ьла, но довершаетъ его 
только упорство. Что потеря времени иногда 
ведетъ къ потере д'Ьла. Ее можно было, правда, 
повести по л'Ьвому берегу, когда она хот'Ьла 
идти по правому, т. е. вадуть; но насчетъ того, 
что происходило въ сердц'Ь массоваго челов'Ька, 
надуть было невозможно. Ея походъ къ Реймсу, 
дерзшй для книжниковъ и дипломатовъ, былъ 
въ сущности самымъ нерискованнымъ. Бъ междо- 
усобной войнЪ есть приверженцы об-Ьихъ партш 
во всЬхъ м'Ьстахъ: все д-Ьло въ томъ только, 
чтобы дать поддержку своей партш. Дипломаты 
не понимали, что идти предстояло не по чужой 
землть, а по своей, а она понимала. И англичане 
испытали на себ'Ь даръ ея сердцев'Ьд'Ьнхя въ не- 
вообразимой м-Ьр-Ь. Паника между ними распро- 
странилась такъ быстро, что уже тотчасъ по 
освобожденш Орлеана, Бедфорду пришлось от- 
дать приказъ по сЬвернымъ французскимъ пор- 



*) Наша народная поговорка, которую особенно любилъ 
покойный Пржевальсшй. 
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тамъ не пускать на суда военныхъ, желавшихъ 
бежать въ Англ1ю. Даже въ Англш т-Ь, которые 
должны были идти на подкр-Ьплеше во Франщю 
къ своимъ, отлынивали, всЬми м'Ьрами затягивая 
отправку, чтобы не столкнуться съ Жанной. 
Даже тогда, когда она была уже въ пл'Ьну, ан- 
гличане откладывали атаку н'Ькоторыхъ пунк- 
товъ, пока ее не сожгутъ: и въ темниц-Ь, и въ 
оковахъ она была страшна имъ. До такой сте- 
пени страшна, что, приписывая ея силу д'Ьвству, 
было р'Ьшено лишить ее онаго, и нашелся бла- 
городный лордъ, безусп-Ьшно взявшш на себя 
это достойное поручеше... 

Остановился я несколько подробно на Ор- 
леанской операщи еще и потому, что она ри- 
суетъ складъ понятш и военные обычаи тогдаш- 
нихъ французовъ. Атакуютъ они съ увлеченхемъ, 
но посл'Ь первой неудачи расположены усту- 
пать; такъ было во всЬхъ трехъ д'Ьлахъ: 4-го 
мая Жанна застала ихъ уже въ отступленш: 
С-го ихъ обуяла даже паника; 7-го тоже соби- 
рались отступать. Не будь Жанны, всЬ этп три 
д-Ьла окончились бы неудачей и прибавили бы 
только новые факты къ розсказнямъ объ англш- 
ской непобедимости. Жанна показала имъ во 
всЬхъ трехъ случаяхъ, что только претерп^- 
ваюш,1й до конца спасается, что порывъ хорошъ^ 
а упорство лучше. Начальники, которые прп 
первой удач^ расположены были засыпать на 
лаврахъ, въ ожиданхп подкр-Ьплешй и подъ дру- 
гимп бол^е или мен-Ье благовидными предлогами, 
на томъ-де основанш, что „сделано достаточно", 
узнали на прим'Ьр'Ь Жанны, что „ничего не 
сд'Ьлано, пока хотя что-либо остается доделать''. 
И въ какомъ совершенств'Ь она доделывала 
тамъ, где ее не связывали по рукамъ и по но- 
гамъ! 
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8. 



На другой день посл-Ь снят1я осады, 9-го мая, 
Жанна, несмотря на рану, отправилась доло- 
жить дофину о сд'Ьланномъ п умолять его не- 
медленно идти на Реймсъ. Но она не нашла 
этому сочувств1я ни въ корол'Ь, ни т'Ьмъ бол'Ье 
въ его сов'Ьтникахъ. 

И врагъ-де спленъ, и арм1ю содержать не на 
что, и т. д. Кто не знаетъ, что въ доводахъ 
никогда н'Ьтъ недостатка для прикрыт1я нере- 
шительности что-либо предпринять? Этимъ вя- 

ЛЫМЪ, СуХИМЪ и ДрЯННО-ЗаВИСТЛПВЫМЪ ЛЮДЯМЪ II 

Орлеанъ не былъ достаточнымъ доводомъ п 
ничего не говорилъ. Однажды, добравшись до 
кабинета короля и обнимая его кол'Ьна, Жанна, 
сказала; ^Благородный дофпнъ, не держите во- 
все столько и такихъ длинныхъ сов-Ьтовъ: идите 
лучше въ Реймсъ принять вашу достойную ко- 
рону". Неуверенность и колебантя повергали ее 
въ отчаяше; она плакала, жалуясь въ молитве, 
что ей не в^рятъ; но повелительный Голосъ 
в-Ьщалъ ей: „дочь Бож1я (ГШе 1)е), идп, иди, 
идц: я тебе помогу, пдп"! И она несла сво11 
крестъ... Только 10-го шня, т. е. черезъ м^сяцъ 
слищкомъ, ей развязали руки и позволили съ 
отрядомъ герцога Алансопскаго приступить къ 
очищешю пунктовъ, занятыхъ англичанами по 
Луаре. 14-го шня она взяла штурмомъ Жаржо, 
16-го мостъ у Мёнга, 17-го заняла Божансп, 
18-го разбила Тальбота и Фальстольфа на'голову 
въ полевомъ бою у Патэ *). Итого въ пять дней 
два штурма и одинъ бой; это въ по1эу хотя бы 
и Наполеону. Ботъ что могла делать Жанна, 
когда ей не мешали! Таков7> былъ конецъ ан- 
глшской армш, назначенной довершить завоева- 

*) Верстахъ въ 15-тп 1съ с.-з. отъ Орлеана. См. „Кроки" 
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н1е Франщи: орлеанстя поля всю ее поглотили. 
Англ1йское владычество было подорвано къ корн-Ь 
и это сд'Ьлано въ три дня работы у Орлеана и 
и пять въ его окрестностяхъ! 

„Впечатл'Ьше этой восьмидневной кампанш 
было неизобразимо. Народъ и солдаты знали 
только Жанну. Великое дитя перем-Ьнило не 
только счастье, оно перем'Ьнило души. Солдатъ 
забывалъ свою жадность и скотскхя страсти; онъ 
шелъ безъ ^ГоНе &п1те", безъ грабежа, не тор- 
гуясь изъ-за жалованья, жилъ т^мъ, что ему 
давали, всЬмъ довольный, лишь бы ему идти за 
Жанной. Дворянинъ забывалъ свою гордость и 
если не могъ справить себ'Ь коня и вооружен1е 
(т. е. латы), являлся на службу на крестьянской 
кляч'Ь съ лукомъ или шпагой. Въ народе и ар- 
мш раздавался одинъ крикъ: „въ Реймсъ! въ 
Реймсъ'^ *). 

Но было одно м-Ьсто, гд-Ь онъ не находилъ 
отклика — это кабинетъ короля. Жанна вначале 
натолкнулась тамъ на недов'Ьрхе; теперь пугали 
слишкомъ громк1я ея заслуги... Просьбы Жанны 
встречали тупой отпоръ. Наконецъ дофинъ все 
же пере'Ьхалъ въ Ж1енъ, куда назначено сосредо- 
точиться и ополченш. Но когда, 24-го хюня, ЬсЬ 
тамъ собрались, начались новыя колебашя. Одни 
находили, что между Ж1еномъ и Реймсомъ 
много-де пунктовъ, занятыхъ англичанами и 
бургундцами. Друг1е предлагали идти въ Нор- 
мандио и т. д. Однимъ словомъ, куда угодно, 
только не въ Реймсъ. А между тЪмъ нуженъ 
былъ именно Реймсъ; для Тремуалей, де-Шар- 
тровъ, Гокуровъ коронованхе было придворной 
церемошей; раньше ли, позже ее спустить — 
б'Ьда не велика; но для народа это было свяш,ён- 

*) Маг11п. 
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ное помазаше, безъ котораго король не король. Т-Ь 
этого не понимали, а Жанна, дочь народа, больше 
ч^мъ понимала — она чувствовала это. Огорчен- 
ная разноголосицей, она „ушла жить въ поля", 
т. е. в-Ьроятно куда-нибудь на бивакъ или въ 
деревню, лишь бы подальше отъ двора. 

Наконецъ, 29-го 1юня, тронулись въ путь съ 
12,000 чел., изъ коихъ почти ЬсЬ были вер- 
хомъ. Предстояло до Реймса сд-Ьлать походъ 
около 240 верстъ. Итого потеряно даромъ пять- 
десять дней! (съ 10-го мая по 29-е ионя). 

Предвид'Ьнхя Жанны сбылись; города всЬ 
принимали дофина, какъ законнаго государя. 
Исключеше составили только Оксерръ и Труа. 
Первый прооилъ остаться нейтральнымъ и по- 
лучилъ на это согласхе, давъ ла-Тремуалю взятку 
въ 2,000 золотыхъ экю *). Второй, по примеру 
Оксерра, думалъ сопротивляться, но подъ угро- 
зой штурма сдался. Самъ виноватъ: почему было 
не последовать прим-Ьру Оксерра ваолн-Ь и ла- 
Тремуалю барашка въ бумажк'Ь не поднести? 

И передъ Труа не обошлось безъ того, что 
подумывали, не повернуть ли назадъ; и повер- 
нули бы, если бы Жанна не спасла ихъ отъ 
этогр. позора. 16-го 1юля, наконецъ, достиглп 
Реймса, а 17-го дофинъ помазанъ на царство. 

Нам^ренге Жанны было немедленно идти на 
Парижъ; положеше было таково, что, не будь 
потеряно время, и Парижъ бы сдался. Уже 18-го 
1юля, т. е. на другой день посл^ коронованхя, 
кажется было принято р^шенхе выступить туда. 
„Завтра король долженъ выступить къ Парижу... 
Девственница не сомневается, что приведетъ 
Парижъ къ повиновешю" **). Не тутъ-то было: 

*) Это, кажется, около 240,000 фр. по нашему курс}'. 
**) Изъ письма къ королев'Ь одного изъ придворныхъ, 
сопровождавшихъ Карла VII. 

15 
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король остается три дня въ РеймсЬ; 22-го ему 
вручаютъ ключи Суассона, 23-го онъ вступаетъ 
въ этотъ городъ, гд'Ь и остается пять или шесть 
дней. А въ это время Бедфордъ привелъ въ Па- 
рижъ новое подкр-Ьплеше, „Никогда, можетъ 
быть, и ни одинъ король не умудрялся лучше 
изм-Ьнять своей корон-Ь**... 

Поел* безплодныхъ переговоровъ тонкаго 
дипломата Реньо съ герцогомъ Бургундскимъ о 
сдач'Ь Парижа и разныхъ не мен-Ье безплодныхъ 
передвпженхй, благодаря которымъ англичане 
выигрывали время; посл'Ь пяти смертельныхъ 
дней, потерянныхъ въ Компхен'Ь, Жанна, нако- 
нецъ, не вынесла и 23-го августа просила гер- 
цога Алансонскаго и другихъ командировъ при- 
готовиться въ походу. Лучшая часть армш по- 
следовала за нею, безъ разргыиенгя короля. 26-го 
августа она вступила въ С.-Дени безъ вы- 
стрела и умоляла короля туда прйхать, но ни 
ответа, ни прив-Ьта... Наконецъ, 7-го сентября, 
онъ пожаловалъ. Т. е. опять потеряно мЪсяца 
полтора... 

Жанна забыла всЬ свои обиды и огорчешя, 
и съ обычнымъ увлеченхемъ принялась за д^ло. 
Но король оставался в^ронъ себе и делалъдвсе, 
что нужно, чтобы помогать своимъ врагамъ. 
8-го сентября решено было штурмовать Парижъ 
со стороны воротъ С.-Оноре (т. е. съ запада). 
Бульваръ былъ взятъ сразу. Жанна перешла 
сухой ровъ и взобралась на двускатный гласисъ 
(1е (1о8 й'апе), за которымъ оказался водяной 
ровъ. „Этого она не знала, но съ нею были та- • 
ше, которые это знали, да не сказали, ибо сильно 
хотели, чтобы приключилось несчастхе Жанне*)". 

*) А были при ней: уже изв-Ьстный Гок}фъ и де-Райсъ, 
о нравственномъ характер'^ коего даютъ понятхе невообрази- 
мыя преетуплен1я по части эротомаши, за который онъ впо- 
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Это не остановило ее. Она приказала завали- 
вать ровъ фашинами и ч-йнъ попало, все время 
оставаясь подъ выстрелами на гребн-Ь двускат- 
наго гласиса; но ничего не было приготовлено 
и работа шла медленно. Т'Ьмъ не мен^е, она не 
отказывалась отъ своего: молила только объ 
одномъ, чтобы король появился и, несмотря на 
то, что была ранена, не думала отступать, хотя 
уже было около 10-то часовъ вечера. 

Но король не пожаловалъ; командиры ни- 
чего не сд'Ьлали, чтобы подбодрить уставшихъ 
солдатъ, и настаивали, чтобы Жанна отступила. 
Она не соглашалась; тогда ее насильно вывели 
изъ рва, посадили на лошадь и увели за отсту- 
паюп1,ей арм1ей. Она очень объ этомъ жалела и 
утверждала, что крепость была бы взята. 

Это была ея первая неудача. „Въ ту ночь 
въ сов^т-Ь французскаго короля въ С.-Дени, какъ 
и въ сов-Ьт-Ь англшскаго регента въ Париже, 
радость была великая". 

Утромъ (9-го сентября), не смотря на рану, 
Жанна приказала поднять арм1ю, чтобы снова 
идти къ Парижу. Между начальниками поднялся 
большой споръ; въ это время отъ Парижа по- 
казалась группа вооруженныхъ людей. То былъ 
Монморанси первый баронъ Иль-де-Франса *), 
до того принадлежавшш бургундской партш и 
пришедшхй съ бО-ю или 60-ю дворянами стать 
подъ знамя Жанны. По всей в'Ьроятности, онъ 
открылъ бы ей ночью ворота, черезъ которыя 
вышелъ **). 



сл'Ьдствхи былъ казненъ, не взирая на знатность рода и на 
маршальство. 

*) Такъ называлась провинция Франд1и, центромъ ко- 
торой былъ Парижъ. 

**) Что у Жанны были приверженцы въ Париж'Ь и съ 
нимп происходили дЪятельныя сношен1я, доказывается гЬмъ 
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Этихъ новыхъ союзниковъ, за которыми 
можно было ожидать и другихъ, приняли съ 
понятной радостью. 

Уже сЬли верхомъ и двинулись, какъ при- 
скакали два принца крови съ просьбой къ Жан- 
н^ и герцогу Алансонскому возвратиться и съ 
приказашемъ другимъ командирамъ привести 
Жанну въ С.-Дени! 

Это изв'Ьстхе поразило какъ громомъ Жанну 
и большую часть арм1и, не не привело ее въ 
отчаяше. Она повиновалась, но страстно лелея- 
ла последнюю надежду: переправившись черезъ 
мостъ, на Сен'Ь наведенный герцогомъ Алансон- 
скимъ у С.-Дени, атаковать Парижъ на л-Ьвомъ 
берегу Сены. 10-го сентября, раннимъ утромъ, 
Жанна, съ герцогомъ Алансонскимъ и отборною 
частью армш, двинулась къ мосту; но мостъ 
исчезъ: по приказанио короля надъ разборкою 
его трудились ц-Ьлую ночь! 

Посл-й трехдневныхъ разсужден1й въ сов'Ьт'Ь 
короля, р-Ьшиди отступить за Луару. Помочь 
этому Жанна не могла. 

Итакъ, король, фаворитъ и арххепископъ 
Реймск1Й добились своего: они отвергли руку 
Провид-Ьтя, подорвали авторитетъ Жанны и на 
неопред'Ьленное время отстрочили окончательное 
освобожден1е Францш отъ иноземнаго ига. 

Да и то сказать: она в-Ьдь до смерти вс-Ьмъ 
надо'Ьла; и такъ или иначе, а ее нужно было 
упразднить. Приходилось отъ нея солоно и ду- 
ховнымъ, и военнымъ, и такъ называемымъ го- 
сударственнымъ людямъ. Она портила практику 
всЬмъ, д'Ьлая д^ло чисто по-мужичьи: сразу, 

что, разбивъ шайку Франке д'Арраса и захвативъ его 
самого въ пл-Ьнъ, она собиралась его обм'Ьнить на одного 
Парижскаго обьгеателя, бывшаго въ пл'Ьну у англичанъ. 
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окончательно и безкорыстно. Скандальный и 
весьма опасный прецедентъ. (Единственная на- 
града, которую она выпросила посл'Ь коронова- 
н1я, заключалась въ освобожденш родной дерев11и 
отъ налоговъ). И что за манера в'Ьчно ссылаться 
на Божью книгу? Говорить, что нечего разсуж- 
дать, когда нужно действовать? Врываться въ 
сов^тъ, устраиваемый съ нарочитымъ нам'Ьре- 
шемъ поговорить именно безъ нея; напоминать, 
что терять времени не сл'Ьдуетъ; выступать въ 
походъ по сознан1Ю неотложности операцш, но 
не испросивъ предварительно разр'Ьшен1я? А 
почтеннаго старика, высокопоставленнаго масти- 
таго Гокура, какъ она оскорбила! И не только 
оскорбила, а подвергла опасности быть разор- 
ваннымъ въ клочья. Да добро бы еще кто, а то 
д-Ьвчонка, да еще мужичка: обидно! Ее сл'Ьдо- 
вало прикончить морально, въ ожидан1и благо- 
пр1ЯТнаго случая, который при ея сумашедпгей 
храбрости и упорств'Ь неминуемъ и поможетъ 
прикончить физически. Правда, она много сде- 
лала и еще больше сдЪлала бы для освобожде- 
н1я французскихъ провинцш отъ иноземнаго 
ига; но он-Ь этого могутъ и подождать въ виду 
настоятельной необходимости воздать за такое 
множество оскорбленныхъ самолюбш. Подождать 
даже при междоусобной войн^, при которой, 
какъ уже сказано, м-Ьста, передавшхяся вамъ и 
вамп оставляемыя потомъ безъ защиты, неми- 
нуемо подвергаются отъ вашихъ противниковъ 
разграблен1ю и прочему. 

9. 

Посл-Ь такого пассажа, Жанна, повинуясь 
Голосамъ, хот'Ьла остаться въ С.-Дени, но ее 
повлекли противъ воли за королемъ, такъ бы- 
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стро и решительно отступавшимъ къ Луа^эЪ, 
что въ пору хотя бы разбитой армш. С.-Дени 
и друг1Я неукр'Ьпленныя м'Ьста, передавшхяся 
Карлу УН, подверглись немедленно разграблен1ю. 

Съ этихъ поръ начинается для Жанны мучи- 
тельный перюдъ душевныхъ смутъ и нев'Ьдомыхъ 
страданш, мрачный переходъ отъ величхя славы 
къ велич1ю мученичества... 

Таскали ее за королемъ больше шести мЪ- 
сяцевъ. Наконецъ, въ полов инЪ апреля 1430 г. 
„королю, бывшу въ городе Сюллн на Луар-Ь, 
Д'Ьвственница, видя и слыша всякое д^ло и по- 
вадку, как1я король и его сов-Ьтъ держали, чтобы 
возвратить королевство, она, очень недовольная 
т-Ьмъ, нашла средство разделиться съ ними и 
безъ ведома короля, не взявъ позволен1е отъ 
него, показала видъ, что у^зжаетъ въ проездку 
и безъ оглядки отправилась въ городъ Ланьи, 
для того, что тамошше люди хорошо воева- 
ли съ англичанами парижскими и иными". Въ 
окрестностяхъ Ланьи она разбила шайку дво- 
рянина Франке д'Аррасса и взяла его самого въ 
пл'Ьнъ. Такъ какъ челов^къ парт1и короля, быв- 
шш въ пл^ну у англичанъ и на котораго она 
хотела выменять' этого Ф^эанке, умеръ, то му- 
ниципалитетъ Ланьи воспротивился его осво- 
божденш, представляя Жанн-Ь, что освободить- 
такого злодея значило насмеяться надъ право- 
судхемъ. 

Изъ Ланьи она попала въ Компьенъ, комен- 
дантъ котораго Флави довершплъ д^ло ла-Тре- 
муаля съ брат1ею т^мъ ст^ большею готовностью, 
что она отдала дворянина Франке на судъ пре- 
зренныхъ буржуа и вилановъ. При одной вылазке, 
въ которой Жанна по обыкновен1ю зарвалась, 
онъ заперъ ворота и поднялъ мостъ, пзъ опасенхя, 
чтобы непр1ятель по ея пятамъ не ворвался въ 
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городъ (!); п она попала, наконецъ, въ пл'Ьпъ, 
23-го или 24-го мая 1430 года. 

Въ Компьен-Ь осталось предап1е, что однажды 
д-Ьвственница, посл'Ь испов'Ьди и причаст1я ска- 
зала окружающимъ, въ числ'Ь коихъ было бол'Ье 
100 д'Ьтей *): ,,Друзья люи, и вы. д-Ьтки, объяв- 
ляю вамъ, что меня предали и продали и что 
скоро буду осуждена на смерть. Молитесь за 
меня Богу, ибо больше не въ состоянш буду 
служить ни королю, ни Францш". 

Враги были въ понятной радости. Горе фран- 
цузскаго народа отв'Ьчало радости его враговъ: 
мрачное оц'Ьпен'Ьн1е налегло на б'Ьдпыхъ кре- 
стьянъ, мечтавшихъ, что ихъ б'Ьдствхямъ будетъ 
положенъ конецъ руками этого ангела-искупи- 
теля; невыразимо было отчаяние городовъ, ко- 
торые девственница сохранила или возвратила 
Францш. Въ Орлеан'Ь, Тур'Ь, Бл^^а начались 
всенародныя молеп1я о ей освобожденш; насе- 
лен1е Тура, босикомъ, съ непокрытыми головами, 
носило въ процессш мощи, съ п'Ьн1емъ „т18егеге". 
Простой народъ вслухъ обвинялъ господъ и 
военныхъ въ изм^нЪ святой д^Ьв'Ь, которая под- 
держивала б'Ьдныхъ и пресл'1здовала пороки спль- 
ныхъ м1ра. 

Какое же участ1е принял1> въ общемъ гор^ 
король и его советники? Никакого; какъ б^^дто 
ихъ и не существовало, а подъ рукою принп- 
мались мЪры расхолодить это непр1ятное народ- 
ное движете. Сохранилось следующее извлече- 
те изъ послан1я Реньо де-Шартра жителямъ 
его арх1еппскопскаго города Реймса: 

„Онъ изв'Ьщаетъ о пл^ненш Жанны д'Ьв- 
ственницы у Компьеня и какъ она не хогтьла 
впритъ совгьшу, а осе дгьлала какъ ей хотгьлосъ (а 



О Она особенно любила причащаться съ д-Ьтьми. 
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80П р1а181г)... И что Богъ допустилъ взять Жанну 
дгьвственницу за то, что она возгордилась и роскошно 
одтьвалась и что не исполняла велтьнгй Божгихъ, а 
творила свою волю^, И такимъ-то образомъ под- 
ло- тру сливыя р'Ьшенхя сов'Ьта превращались въ 
письм'Ь лживаго кощунственнаго попа въ вел'Ь- 
шя Божш... 

10. 

Страсти Жанны тянулись пять м'Ьсяцевъ... 

И передана была Жанна взявшимъ ее бата- 
ромъ Вандонномъ его барину Ивану Люксем- 
бургскому, а Иванъ Люксембургскхй предалъ ее 
англичанамъ за 10,000 *) франковъ; и заключена 
она въ Руан'Ь **) въ башню, въ железной кл-Ьтк-Ь; 
и приковали ее за шею, по рукамъ и по но* 
гамъ; и жила она на хл'Ьб'Ь и на вод'Ь, денно и 
нош,но стерегомая и оскорбляемая тремя англш- 
скими солдатами. 

И р'Ьшили ее убить, не не просто, а сначала 
обезчестить лицо ея, и д-Ьло ея, осудивъ ее якобы 
колдунью, а д'Ьло ея якобы дхавольское. 

И учредили надъ нею судъ неправедный изъ 
книжниковъ и фарисеевъ парижскаго универси- 
тета, а поставили надъ т-Ьмъ судомъ епископа 
Бовэ, Кошона. И давали членамъ суда по 20 су ***) 
въ день, а ревнующихъ о ея гибели кром-Ь того 
подарки; а епископу Кошону об'Ьш.али руанскую 
епископш. 

И было 40 слишкомъ допросовъ и много 
мукъ въ темниц-Ь, но Жанна мученица все пре- 
терп'Ьла и осталась верною Д'Ьлу своему и Го- 
лосамъ своимъ. И въ сонм-Ь враговъ, одинокая, 
беззаш,итная, явила въ отв-Ьтахъ своихъ без- 

*) Около 400,000 по теиерешнему 
**) Около половины декабря. 
***) Около 40 франковъ теперь. 
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страшную стойкость, мудрость змеиную, кро- 
тость голубиную, и не колеблясь торжественно 
пророчествовала, что англ1Йскому владычеству 
наступитъ скорый конецъ. И не разъ станови- 
лась она судьею своихъ судей... 

И ничего съ нею сд-Ьлать не могши, под- 
строили облыжное отречеше ея отъ небывалыхъ 
гр-Ьховъ и якобы вновь въ оные впадете. И по- 
вели ее за то на казнь. И Кошонъ рекъ ей 
тако (и громъ небесный его не разразилъ); „Ты 
возвратилась къ заблуждешямъ и преступле- 
Н1ямъ, отъ которыхъ отреклась, какъ собака 
возвраш,ается къ своей блевотин'Ь... Мы отсЬ- 
каемъ тебя, какъ гнилой членъ отъ обш,ен1Я съ 
церковью и предаемъ тебя власти св-Ьтской, 
прося ее смягчить судъ свой надъ тобою касательно 
смерти и изувгьчешя членовъ^. (Такъ сострадатель- 
но выражались духовные судьи, когда хотели 
кого-нибудь сжечь. Иногда они прибавляли еш,е 
„безъ пролитая кровп")... 

И сожгли *). И посл'Ьднее слово ея было: 
„Тисусъ!" И черезъ смерть стяжала она себ'Ь 
безсмерт1е. 

Голоса об'Ьщали ей великое торжество: и 
по слову Ихъ сод'Ьялось... 

Такъ теб-Ь и надо, мужичка! Не суйся не въ 
свое д'Ьло. 

„Пришла къ своимъ и свои ее не признали". 
То есть народъ-то призналъ; не признали* книж- 
ники, фарисеи и первосвяш;енники, какъ и тогда. 

Но сожгли не просто: „Е1. 1ап1:081) е11е ^V^^ йе 
1ои8 ^и§ёе к шоипг еЬ Га!. Иве к иле ев^асЬе ^и^ 
е^оИ виг ГевсЬайаи!, ^и^ ё1.о11 Й111 йе р1а1ге, е\> 1е 
1еи вив 1и1; е^ 1а ^\хЬ Ыеп^-ов! ев1ет1:е е^ ва гоЪе 
1ои^ агве, е^ ри1в ^\x^ 1е Геи 1:1гё аггхёге; е^ Га! уеие 



*) 30-го мая 1431 года. 
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ве 1:ои1: 1е реир1е 1:ои1:е пае, еЬ 1:ои8 1е8 8есге18 с^и! 
реиуеп! ев^ге ои йоНзуеп!: еп Гетте, роиг ов^ег Тез 
ЭоиЪ^ея с1и реир1о. Е^ циапс! ^1^< Геигеп!: а88е2 й 
1еиг §гё уеие 1:ои1е тог1:е Иёе а Гез^асЬе, 1е Ъоиг- 
ге1 геш!!: 1е ^'еи §гап(1 киг за роуге сЬаго^пе ^и^ 
1ап1:08^ ЫЬ 1ои^е сотЬигёе е!: 08 еЬ сЬа1г т18 еп сеп- 
йгез. Аззег ауо11з 1а е^ аШеигз ^и^ (11801еп1} ^и'е1- 
1е 681:011: таг1:уге еЬ роиг 80п йго11з 8е1§пеиг; аи!- 
гез сИзохеп! цие поп, е!: цпе та! ауо11: &11 ^и^ 1:ап1 
1'ауо11: ^агйёе. Ашз! сИко!!; 1е.реир1е; та18 диеИе 
таиуаазе^ё ои Ьоп^ё ^и'е11е еиз!} 1^а11:е, е11е ^'иС аг8е 
сез^ш ,]'оиг **) {^Ъоигсгео'и с1е Раг'ьз). 

Но какъ ни старался палачъ, а такъ п не 
добился сжечь ея сердце... И сами англичане 
говорили: горе намъ, ибо мы сожгли святую... 
И еще говорили: если бы она была наша, мы до 
этого не допустили бы... 

И чтобы ничего отъ нея не осталось на земл-Ь, 
прахъ и сердце ея бросили въ Сену. И понесли 
ея мутныя волны священный прахъ Жанны на 
вечное успокоенхе и охрану отъ людскихъ лоб- 
занш и отъ людскихъ осквернетй, въ, какъ она, 
непобедимый, — какъ она, великш Океанъ.... 

**) \\ тогда всЬми она была осуждена умереть, и была 
привязана къ столбу, который былъ на эшафот15, который 
былъ сд'Ьланъ пзъ извести, и огонь на немъ; и тамъ она 
скоро задохлась и платье ея 1^е сгор'Ьло, и потомъ огонь ото- 
двинули назадъ; и была видима всему народу совскмъ нагая, 
и вс'Ь тайны, которыя могутъ или должны быть въ женщин'Ь, 
чтобы снять всякое сомнйхе въ народ'Ь. И когда они доста- 
точно, въ свою охоту, насмотр1^лись на совсЬмъ мертвую, 
привязанную къ столбу, палачъ развелъ большой огонь на ея 
б'Ьдномъ труп'Ь, который скоро весь сгор'Ьлъ, и кости, и мясо 
обратились въ пепел ъ. Много было тамъ и инд'Ь, которые 
говорили, что она была мученица, и за своего законнаго по- 
велителя: друг1е говорили, что н'ктъ, и что дурно сд-Ьлалъ 
тотъ, кто ее такъ долго держалъ. Такъ говорилъ народъ; но 
какое злое или доброе она сд'Ьлала, а была сожжена въ 
этотъ день. 
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11. 



„Епископъ Бовэ, твоя жертва нашла смерть 
въ пламени костра, а ты на пуховпкахъ. Но 
это не составляетъ разницы въ посл'Ьдн1я минуты 
жизни. Въ прощальный часъ, когда разверзаются 
двери смерти и бренное т-Ьло находитъ успокое- 
нхе посл-Ь борьбы, жертва п палачъ часто пол}- 
чаютъ одинаковое облегчеше отъ земныхъ стра- 
данш; оба одинаково засыпаютъ, оба такъ же 
возрождаются въ мхр-Ь сновъ. Въ часъ, когда 
сумракъ смерти сгущается надъ вами, епископъ 
и дочь полей, когда хоругвь жизни опускаетъ 
надъ вами свою мрачную зав'Ьсу, я хочу уловпть 
въ этомъ безконечномъ мрак1> ускользающхя 
очерташя вашихъ несхожихъ вид'Ьнш. 

„Пастушка, освободившая, Франщю, она въ 
своей тюрьм'Ь; она у позорнаго столба; она въ 
пламени костра; когда началось ея посл'Ьднее 
зид-Ьнхе, она увид^1эла Домремп, увид'Ьла источникъ 
Домреми, увид'Ьла полные велич1Я л'Ьса, въ 
которыхъ блуждала во дни своего д^Ьтства. 
Передъ ней совершалось торжественное пасхаль- 
ное служеше, — то, чего она такъ жаждала из- 
мученною душой и въ чемъ отказали ей люди; 
<звершалось возрожден1е весны, скрытое отъ нея 
мракомъ темницы, отъ нея, столь страстно лю- 
бившей величавую свободу л'Ьсовъ. Богъ возвра- 
тилъ ей всЬ эти радости, точно это были дра- 
гоценности, расхищенный у нея грабителями. 
И кто знаетъ (ибо минуты сна проб'Ьгаютъ годы), 
быть можетъ, Господь возвратилъ ей счаст1е 
детства. По особому благоволенио, быть можетъ, 
для нея было создано въ этомъ прощал ьномъ 
вид'Ьши второе детство, столь же невинное, какъ 
п первое, но не омраченное, какъ то, сознашемъ 
тяжелаго призван1я въ грядущемъ. Отныне ея 
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призваы1е было исполнено, буря стихла, посл-Ьд- 
Н1е клочья грозовыхъ тучъ уже исчезали вдали. 
Кровь, которою она должна была заплатить, — 
отдана до капли; слезы, которыя она должна 
была пролить втайнЪ, — пролиты до посл-Ьдией; 
ненависть, которую ей суждено было увидать 
во всЬхъ взорахъ, — была твердо выдержана и 
пережита ею. И на м'Ьст'Ь казни, въ последней 
борьб'Ь, она еще торжествовала и сумела по- 
бедоносно принять удары смерти. Она умерла; 
умерла среди многотысячной толпы враговъ, 
проливающихъ слезы *); умерла подъ бой бара- 
бановъ и похоронный перезвонъ колоколовъ; 
умерла подъ трубные звуки, прив'Ьтствовавшхе 
ея мученичество — поддерживаемая только сво- 
имъ последи имъ видЪнхемъ. 

„Епископъ Бовэ! Челов'Ька съ преступной 
сов-Ьстью подстерегаютъ и пресл^дують въ его 
вид'Ьн1яхъ . самыя страшныя, совершонныя имъ 
Д'Ьянхя, а въ колеблющихся отражен1яхъ, создан- 
ныхъ надъ пучиною смерти (подобно отражешямъ 
миража въ аравшскихъ пустыняхъ), чаще всего 
появляются нужные образы погубленныхъ имъ; 
отъ того я знаю, епископъ, что ты тоже вид-Ьдъ 
Домреми въ твоемъ предсмертномъ вид-Ьнш. 
Этотъ источникъ, о которомъ свидетели такъ 
много говорили, предсталъ въ твоемъ воображе- 
нш, покрытый утренней чистой росой. Но ни 
роса, ни благословенный разсв'Ьтъ не могли 
уничтожить яркихъ сл^донъ непов1[нной крови 
на его поверхности. У этого источника, епис- 
копъ, ты увид-Ьлъ сидящую женщину, скрываю- 
щую лицо свое. Но ты приближаешься и она 
подымаетъ къ теб^ это изможденное лицо. Могли 



*) Д'Ьйствительно, плакали всЬ, даже Кошонъ. 
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ли бы обитатели Домреми узнать въ немъ черты 
ихъ родного ребенка? — Ты, епископъ, ты знаешь 
ихъ хорошо. 

„Велик1й Боже! Какой стонъ услыхали слу- 
жители, оберегаюш,1е покой его преосвященства, 
не в'Ьдая объ его сновид'Ьнш. Этотъ стонъ ис- 
ходитъ изъ набол-Ьвшаго сердца ихъ господина, 
который теперь б'Ьжитъ отъ этой женщины и 
ищетъ уб'Ьжища въ далекихъ л'Ьсахъ. Но онъ 
не можетъ спастись отъ этой женщины, кото- 
рую долженъ увид'Ьть еще разъ передъ смертью. 
Найдетъ ли онъ хоть минуту покоя въ л'Ьсахъ, 
къ которымъ обращается съ мольбой о пощад-Ь? 
Что это за шумъ, что за топотъ массы сб'Ьгаю- 
щихся ногъ? Въ прогалинахъ, гд-Ь проб'Ьгаютъ 
лишь олени, проходятъ войска, собираются на- 
роды. Въ этой волвующейся толп'Ь мелькаютъ 
тИЬни давно минувшихъ временъ: великш регентъ 
Францш, Бедфордъ, лордъ Винчестеръ, принцъ 
кардиналъ. Вотъ епископъ Бовэ, судорожно 
укрывающшся въ чащ'Ь... Что это за вышка 
которую посп'Ьшно воздвигаютъ столь быстрыя 
руки? Неужели это мученическхй эшафотъ для 
новой жертвы, и разв'Ь во второй разъ воз- 
ведутъ на него ребенка Домреми? Н'Ьтъ, это 
судилище, высящееся до облаковъ, и суда 
ждутъ два народа. Займетъ ли преосвящен- 
ный Бовэ опять м'Ьсто судьи и станетъ ли 
онъ вновь оспаривать часы жизни неповин- 
наго? О н'Ьтъ! Самъ онъ на скамь'Ь подсудимыхъ. 
Уже все ждетъ; могучее засЬданхе собрано, 
судьи занимаютъ свои м'Ьста, свидетели на- 
лицо, труба гремитъ, председатель садится... 
Но какая неожиданность! Ваше преосвящен- 
ство, у васъ Н'Ьтъ защитника!— Защитника? у 
меня его н'Ьтъ: ни на неб-Ь, ни на земл'Ь я не 
нашелъ челов'Ька, который захот-Ьлъ бы взять 
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на себя судебную защиту: всЬ молчать. — Не- 
ужели дошло до этого? Увы! времени мало, 
шумъ великъ, безбрежная толпа уходитъ въ 
безконечность, но я поищу въ ней кого-нибудь, 
кто взялъ бы на себя вашу защиту... Я знаю, 
кто будетъ вашимъ защитникомъ... Кто идетъ 
изъ Домреми? Кто она, которая идетъ изъ 
Реймса въ красныхъ какъ кровь одеждахъ 
коронован1Я? Кто она, которая идетъ изъ Руана 
съ обугленнымъ лицомъ? Это она, бедная де- 
вушка, у которой не было защитника и кото- 
рую я избираю для вашей защиты. Она приметъ 
на себя, епископъ, защиту вашего преосвящен- 
ства, я за это ручаюсь. Это она, епископъ, 
будетъ говорить за васъ; да, епископъ, она — 
когда молчатъ небо и земля" *). 

12. 

Смерть Жанны только замедлила доверше- 
ше ея великаго д'Ьла; англичане бол'Ье не им-кии 
удачи, духъ Жанны какъ бы виталъ надъ Фран- 
Ц1ей, подвигая военачальниковъ на самоотвер- 
женное служеше родин'Ь. Оживляется даже ко- 
роль, избавленный придворными отъ зловред- 
наго вл1ян1я ла-Тремуаля, котораго они захва- 
тили врасплохъ и подъ угрозой смерти заставили 
навсегда отказаться отъ участхя въ государ- 
ственныхъ д'Ьлахъ. Карлъ УН первый положилъ 
основан1е постояннымъ войскамъ во Франщи 
и въ конц-Ь концовъ даже получилъ наименова- 
ше ^Поб'Ьдоноснаго". Не прошло и семи л-Ьтъ 
со смерти Жанны, какъ согласно ея предсказа- 
н1ю, сделанному на суд^, англичане и бургундцы 
были принуждены оставить Парижъ, покори- 



*) \У'огк8 оГ ТЬота8 йе ^и^псеу. Т. V. 
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вшшся королю. Таковъ былъ пмпульсъ, сообщен- 
ный всему организму Франщи великпмъ духомъ 
святого ребенка.... Наступила наконецъ правда 
и для Жанны: черезъ 25 л'Ьтъ по повел'1^нпо 
папы Каллиста III, вызванному просьбою ея 
родственниковъ, а еще бол-Ье конечно настоя- 
Н1ЯМИ Карла VII, было сделано новое разсл'Ьдо- 
ваше, на основанхи коего руанскШ процесс7> 
объявленъ пристрастнымь и лживымъ, ЯСанна 
возстановлена въ своемъ добромъ имени, а ея 
МИСС1Я признана не д1авольскою, но божествен- 
ною. Что тутъ больше действовало — запозда- 
лое-ли раскаянхе, или не совсЬмъ прхятное со- 
знанхе быть обязаннымъ короной колдунь'Ь — 
судить не беремся. 
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